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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Tribunale di Napoli, Sesta Sezione Civile, in composizione
monocratica ed in persona della dr.ssa Maria Luisa Arienzo, ha
pronunciato la seguente
SENTENZA
nella causa civile iscritta al n. 13820 del ruolo generale degli affari
contenziosi dell'anno 2013, vertente
TRA
Michela, Francesco e Maria
Pia, nella qualita di eredi di Guido, elettivamente
domiciliati in Napoli alla piazza Esedra Ed. Edilforum Is. F10 Centro
Direzionale, presso lo studio dell'avv. Michele Liguori e avv. p.
Vincenzo Liguori, che li rappresentano e difendono in virta di procura a
margine dell’atto di intervento volontario
ATTORI
E
GENERTEL ASSICURAZIONI S.p.A.. in persona dei legali rapp.ti
p.t.. elettivamente domiciliata in Caivano (NA), alla via Braucci 23,
presso lo studio dell’avv. Giuseppe Esposito, che la rappresenta e
difende in virth di procura in atti
CONVENUTA
E
Aruta Rosa e Conti Roberta, residenti in Qualiano (NA), alla via
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CONVENUTE CONTUMACI
CONCLUSIONI
Come da verbale di udienza del 9.2.2018
ESPOSIZIONE DELLE RAGIONI DI
FATTO E DI DIRITTO DELLA DECISIONE

Con atto di intervento autonomo ritualmente depositato
Michela, Francesco e Maria Pia, in proprio e
nella qualita di eredi di Guido, originario attore deceduto
in corso di causa, chiedevano al Tribunale di Napoli di condannare la
GENERTEL ASSICURAZIONI S.p.A., Aruta Rosa e Conti Roberta, in
solido tra loro., al risarcimento dei danni subiti, oltre interessi e
rivalutazione.

Quanto ai presupposti in fatto e in diritto a sostegno della domanda
esponevano:

che Guido, in data alle ore ~ circa, in
Giugliano in Campania (NA),lungo la SS 162, in direzione Lago Patria,
in prossimita dello svincolo Circumvallazione Esterna, localita Ponte
Riccio, sceso dalla propria autovettura Fiat Brava per recuperare la
stecca metallica del portapacchi caduto durante la circolazione
veicolare, veniva investito dall’autovettura Ford Fiesta di proprieta di
Aruta Rosa e condotta da Conti Roberta, la quale, pur avvedendosi della
presenza del pedone, non riusciva ad arrestare in tempo utile la propria
marcia per l’elevata velocita cui sopraggiungeva, non consona alle
condizioni della strada e in aperta violazione del limite di 70 KM/h
imposto dalla segnaletica nel tratto di strada teatro del sinistro;

che, per effetto dell’investimento, Guido riportava
delle gravi lesioni personali, dalle quali erano residuati dei postumi di

carattere permanente;
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che, a seguito dell’inoltrata richiesta di risarcimento alla compagnia di
assicurazione, |'infortunato non aveva ricevuto alcunché a titolo di
indennizzo del danno subito.

Si costituiva la GENERTEL ASSICURAZIONI S.p.A., che
impugnava estensivamente la domanda attorea, chiedendo dichiararsene
I’improponibilita e, comunque, I'infondatezza; rimanevano, invece,
contumaci Aruta Rosa e Conti Roberta, ritualmente citate e non
comparse.

Prodotta documentazione, evitata la dichiarazione di interruzione per
il sopravvenuto decesso dell’attore, grazie all’autonoma costituzione
volontaria dei suoi chiamati all’eredita, espletate la prova testimoniale e
la c.tu. sulla documentazione medica relativa alla persona di
Guido.la causa, sulle conclusioni in epigrafe, all’udienza
del 9.2.2018, veniva riservata in decisione, con assegnazione alle parti
dei termini ordinari ex art. 190 c.p.c. per lo scambio degli scritti
conclusionali.
In via preliminare si dichiara la contumacia di Aruta Rosa ¢ Conti
Roberta, ritualmente citate € non comparse.
La domanda attorea ¢ proponibile, avendo I’attore originario adempiuto
alle condizioni di cui all’art. 148 D. L 209/2005, mediante I’invio di
lettere raccomandate contenenti la richiesta di risarcimento del danno,
ricevute dalla Genertel Assicurazioni s.p.a., con I’indicazione
dettagliata di tutti gli elementi identificativi del sinistro e delle
conseguenze lesive derivatene, funzionali alla composizione
stragiudiziale della controversia, in ossequio alla ratio sottesa
all’obbligo di comunicazione prescritto dalla legge, seguite dalla
introduzione del giudizio nel rispetto dello spatium deliberandi di 90

giorni prescritto dalla legge (vedi documenti da 6 a 12 dell’indice di
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produzione di parte attorea).

Di una pretesa incompletezza della domanda stragiudiziale non puo

del resto dolersi, per la prima volta, nella instaurata fase processuale, la
Genertel Assicurazioni s.p.a., la quale non ha richiesto, entro trenta
giorni dalla ricezione dell’atto di costituzione in mora, I’integrazione
dei dati forniti; altrimenti opinando, si finirebbe, infatti, per far ricadere
sul danneggiato il mancato assolvimento dell’onere posto dalla legge
proprio a carico della compagnia di assicurazione, in presenza, come
nella specie, di una messa in mora, che presenti un contenuto sufficiente
per essere preso in considerazione dalla destinataria, sia pure al fine di
eventuali successivi approfondimenti.
D’altronde, I’idoneita di tutti i dati forniti a consentire una valutazione
stragiudiziale del sinistro, in vista di una definizione transattiva dello
stesso, ¢ confermata dallo stesso comportamento tenuto da quest’ultima,
che, proprio sulla scorta della denunzia contenuta nella lettera di messa
in mora, disponeva la visita medico-legale di Guido da
parte di un proprio fiduciario.

In via gradatamente preliminare non si ravvisa alcun originario
difetto rappresentativo in capo a Michela, costituitasi,
nell’atto di citazione, quale procuratrice speciale di
Guido in virta di valida procura speciale rilasciata con atto notarile del
16.4.2013, a mezzo della quale si conferiva alla rappresentante il potere
di compiere tutti gli atti, stragiudiziali e giudiziali, tesi al
soddisfacimento della pretesa risarcitoria vantata dal rappresentato in
relazione al sinistro de quo.

Deve essere, poi, disattesa I’eccezione di nullita della citazione attorea,
essendo adeguatamente specificati sia il "petitum" che la "causa

petendi" (risarcimento del danno extracontrattuale patito dall’istante a
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causa della negligente condotta di guida di Conti Roberta, con
conseguente configurabilita dell’azione diretta accordata al danneggiato
dall’art. 144 Cod. Ass.).

A riprova di cid si sottolinea, del resto, come la compagnia di
assicurazione costituita abbia articolatamente sviluppato le proprie
difese nel contraddittorio radicatosi con la sua evocazione in giudizio,
indice cid del fatto che essa abbia potuto avere piena contezza dei
presupposti di fatto e di diritto della res controversa.

Risulta, altresi, provata la proprieta del veicolo danneggiante in capo a
Aruta Rosa all’epoca del fatto in forza della visura ACI estratta dal
registro PRA (doc. 23 indice di produzione attorea) e degli accertamenti
eseguiti dai CC della Compagnia di Giugliano in Campania, intervenuti
nell’immediatezza (vedi relativa annotazione riportata nel rapporto sul
sinistro stradale de quo acquisito agli atti).

Non ¢ contestata e risulta documentalmente dai medesimi

accertamenti di PG la copertura assicurativa della Ford Fiesta in capo
alla Genertel Assicurazioni s.p.a.
Sussiste, in via gradata, la legittimazione attiva degli odierni
interventori alla proposizione dell’azione risarcitoria, nella qualita di
eredi legittimi della de cuius (moglie e figli di Guido,
come emergente dal certificato di stato di famiglia versato in atti).

In tema di "legitimatio ad causam", colui che promuove l'azione
nell'asserita qualita di erede di altro soggetto indicato come originario
titolare del diritto (nella specie risarcimento dei danni) deve allegare la
propria legittimazione per essere subentrato nella medesima posizione
del proprio autore, fornendo la prova, in ottemperanza all'onere di cui
all'art. 2697 cod. civ., del decesso della parte originaria e della sua

qualitd di erede, perché altrimenti resta indimostrato uno dei fatti
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[

costitutivi del diritto di agire (o a contraddire). Per quanto concerne la
delazione dell'eredita, tale onere ¢ idoneamente adempiuto con la
produzione degli atti dello stato civile, dai quali & dato coerentemente
desumere quel rapporto di parentela con il "de cuius" che legittima alla
successione ai sensi degli artt. 565 e ss cod. civ. D'altra parte, con
riguardo all'accettazione dell'eredita, poiché ai sensi dell'art. 476 cod.
civ. l'accettazione tacita pud desumersi dall'esplicazione di un'attivita
personale del chiamato incompatibile con la volonta di rinunciarvi,"id
est"con un comportamento tale da presupporre la volonta di accettare
I'eredita secondo una valutazione obiettiva condotta alla stregua del
comune modo di agire di una persona normale, I'accettazione ¢ implicita
nell'esperimento, da parte del chiamato, di azioni giudiziarie, che -
essendo intese, come nella specie, alla rivendicazione di danni - non
rientrano negli atti conservativi e di gestione dei beni ereditari consentiti
dall'art. 460 cod. civ., sicché, trattandosi di azioni che travalicano il
semplice mantenimento della stato di fatto quale esistente al momento
dell'apertura della successione, il chiamato non avrebbe diritto di
proporle e, proponendole,dimostra di avere accettato la qualita di erede
(Cass. Civ. 13738/2005).

Ancora in via preliminare deve darsi atto della espressa rinuncia
formulata dalla difesa degli interventori alle pretese di risarcimento iure
proprio, alla luce delle risultanze peritali che hanno escluso la
ricorrenza del nesso causale tra la sopravvenuta morte del loro
congiunto e le lesioni riportate nell’incidente di cui € causa.

La domanda, nel merito, ¢ parzialmente fondata e va pertanto, in parte,
accolta.

Circa la ricostruzione della dinamica del sinistro, la cui storicita non &

stata contestata dalla compagnia di assicurazione, che ne ha soltanto
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eccepito una modalitd di verificazione differente da quella sostenuta
dagli odierni interventori, i quali hanno fatto proprie le difese
dell’originaria parte attrice, deve premettersi che la qualita di pedone,
pacificamente rivestita da Guido, al momento del fatto,
gli consente di avvalersi della presunzione di cui all’art. 2054 primo
comma c.c., sicché incombe sul conducente del veicolo investitore
I’onere di provare di avere fatto tutto il possibile per evitare il danno.
Nella fattispecie in esame alcuna prova ¢ stata offerta da quest’ultimo
circa I’adozione di tutte le misure precauzionali necessarie ad impedire
I’investimento degli attori , ché, anzi, si € raggiunta la prova in concreto
della tenuta, da parte del conducente, di una condotta in aperta
violazione delle regole del C.d.S., che imponeva, in relazione alle
particolari condizioni della strada, una andatura moderata ed una vigile
attenzione rivolta alla guida, regole di condotta che, ove rispettate,
avrebbero ragionevolmente consentito di evitare del tutto ’ostacolo
rappresentato dalla presenza del pedone o, quanto meno, di attutirne le
conseguenze rovinose nella concreta modalita in cui esse si
verificavano.

In particolare, a tal fine rileva la dichiarazione resa dalla stessa Conti
Roberta, escussa a sommarie informazioni dai CC intervenuti sul luogo
del sinistro, con un livello di affidabilita e credibilita particolarmente
elevato per la immediatezza nella quale veniva rilasciata la versione
sulla ricostruzione dell’incidente, allorché ragionevolmente Ila
dichiarante non aveva avuto tempo per precostituire una dinamica
differente da quella reale, a sé€ piu favorevole.

Ebbene, nel verbale di sit allegato al rapporto di servizio della Polizia
Giudiziaria, la Conti ammetteva di aver avuto un margine di previsione

dell’evento, essendosi accorta della anomala presenza, sulla sede
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stradale, di un pezzo metallico e di un pedone, tant’¢ che, cercando di
capire quale direzione 1'uomo prendesse, aveva sbandato, andando
dapprima verso destra e poi verso sinistra, con manovre risultate,
tuttavia, vane perche inidonee a scongiurare I’investimento.

Tale ricostruzione trova riscontro, in parte qua, nella deposizione del
teste attoreo Alberto, il quale riferisce di aver visto il conducente
della Ford Fiesta, che lo precedeva nella circolazione nello stesso senso
di marcia, perdere il controllo dell’andatura del mezzo prima di
impattare contro il corpo del pedone, a conferma che quest’ultimo non
aveva rappresentato un ostacolo postosi improvvisamente ed
imprevedibilmente al centro della carreggiata, si da renderne inevitabile
I’investimento, come sostenuto dalla difesa della compagnia di
assicurazione, bensi che, ove la Ford Fiesta fosse sopraggiunta ad una
andatura moderata, avrebbe potuto contare su un piu lungo margine di
frenata e, dunque, di tempestivo arresto.

L’elevata velocita di corsa del veicolo investitore &, altresi, suffragata
logicamente dalla gravita delle lesioni riportate dal per
effetto dell’investimento subito, compatibili, come sottolineato dal CTU
nella valutazione del nesso di causalita tra gli esiti diagnosticati a carico
dell’infortunato e la dinamica del sinistro, emersa dalle risultanze
processuali, unicamente con un grado intenso di energia cinetica
sprigionata dalla forza d’urto impressa dal contatto tra il veicolo ed il
corpo del pedone.

A cio si aggiunge che, sempre secondo quanto riferito dalla Conti,
escussa nuovamente nel prosieguo delle indagini di Polizia Giudiziaria
sull’accadimento, I'investimento avveniva in un tratto della carreggiata
situato immediatamente all’uscita della salita del cavalcavia denominato

“Ponte Riccio”, sicché anche la limitata visibilita correlata alle
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condizioni della strada imponeva il rispetto di una andatura che
consentisse di  fronteggiare tempestivamente eventuali pericoli ed
intralci nella circolazione.

A fronte della responsabilita del conducente del veicolo, non ¢, poi,
possibile operare, al fine di determinare un eventuale contributo di
causalitd anche della condotta tenuta dal pedone, alcun ragionamento
presuntivo (sulla necessita di verificare la condotta in concreto tenuta
dal pedone-danneggiato, senza fare ricorso ad alcuna presunzione, onde
accertare se essa, per le sue modalita intrinseche di pericolosita o
imprevedibilita, abbia svolto un ruolo causale concorrente ovvero
esclusivo nella determinazione del sinistro, permettendo in tal modo di
vincere in tutto o in parte la presunzione di cui al primo comma del
citato art. 2054 c.c., cfr. Cassazione civile 18/10/2001 n. 12751;
Cassazione civile 29/9/2006 n. 21249)

Nella fattispecie, ¢ ravvisabile, a parere del Tribunale, una condotta
imprudente a sua volta imputabile al danneggiato, che, pur senza
assurgere ad un livello di anomalia ed abnormita, tale da interrompere il
nesso causale con la violazione delle prescrizioni in materia di
circolazione stradale, accertata in concreto a carico del conducente del
veicolo investitore, presenta dei connotati di imprudenza e di non
cautela, suscettibili di essere valutati agli effetti della integrazione di un
suo contributo colposo alla verificazione dell’evento, ai sensi dell’art.
1127 primo comma c.c.

E, invero, si segnala che lo stesso Francesco, nel
rispondere all’interrogatorio formale deferitogli dalla Genertel
Assicurazioni s.p.a., ha dichiarato che il portapacchi, che si era staccato
dalla Fiat Brava e che il padre era sceso a recuperare, si trovava sulla

carreggiata stradale; che, quindi, il de cuius era uscito dal corridoio che
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si trova tra il guardrail e una rete di protezione a margine della
carreggiata, cercando di allungarsi per recuperare [’oggetto perduto.
Concorde con tale ricostruzione ¢ la versione resa da Maria Pia
nel verbale di SIT rese innanzi ai CC di Giugliano in Campania,
secondo cui il marito, dopo aver percorso sul ciglio della strada circa 40
mt “scavalcava le protezioni esterne” allorché¢ veniva travolto dalla
Ford Fiesta che sopraggiungeva in quel frangente.

D’altronde, ove I’'investimento del pedone fosse avvenuto nella parte
interna della banchina che delimita la carreggiata, si sarebbe constatato
un danneggiamento del guardrail che, come raffigurato nei rilievi
fotografici che ritraggono lo stato dei luoghi, costeggia il margine
destro della stessa nella direzione di marcia veicolare; inoltre, la
pacifica presenza dell’asta metallica sulla sede della carreggiata, come
dichiarato dalle stesse parti e confermato dal teste il quale 1’ha
ivi collocata contraddistinguendo la sua ubicazione, al momento del
sinistro, con un segno grafico sulla foto distinta con il n. 1, affoliata
alla produzione di parte attorea, rende del tutto ragionevole che il

nell’intento di recuperare 1'oggetto, si fosse sporto
rispetto al ciglio della strada, impegnando la corsia destinata alla
circolazione dei veicoli.

Né in senso contrario a tale ricostruzione depone la circostanza che
una delle scarpe indossate dalla vittima al momento dell’investimento
venisse rinvenuta all’interno della banchina delimitata dal guardrail,
posto che tale posizione terminale ben pud trovare giustificazione nel
rimbalzo di alcuni metri che [’accessorio aveva ragionevolmente subito,
una volta scalzatosi dal piede dell’infortunato, per la violenza con la

quale quest’ultimo veniva impattato dal veicolo investitore.
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L’ incidenza proporzionale del contributo concorrente alla verificazione
dell’evento lesivo ascrivibile al pedone in applicazione della regola di
cui all’art. 1227 c.c, viene determinata equitativamente nella misura del
40%, tenuto conto di tutte le concrete modalita dell’accadimento nonché
della gravita delle rispettive condotte, ivi incluse le caratteristiche della
SS 162, che ¢ strada extraurbana a lunga percorrenza.

Passando alla valutazione dei danni, si deve a tal riguardo esaminare
I’incidenza del fatto illecito sulla persona di ! Guido in sé
considerata, con la precisazione che il danno non patrimoniale da
lesione della salute, sia di natura permanente che temporanea,
costituisce una categoria ampia ed omnicomprensiva, nella cui
liquidazione il giudice deve tenere conto di tutti i pregiudizi
concretamente  patiti  dal danneggiato nella sua  persona
complessivamente considerata, a prescindere da qualsiasi valutazione di
carattere reddituale, costituendo una posta di danno connessa alla
lesione della persona fisica in sé riguardata, aldila della specifica
attitudine del soggetto a procacciarsi redditi, la cui eventuale lesione
trova adeguato rimedio mediante il riconoscimento del danno
patrimoniale da lucro cessante.

Cio chiarito, va rilevato che dalla consulenza medica redatta dal
CTU, ¢é emerso che Guido, il quale aveva anni
all'epoca del sinistro, riportd, in conseguenza dello stesso, una “frattura
pluriframmentaria del femore destro e sfacelo di piede sinistro™.

Da tali eventi traumatici, in base al giudizio del consulente tecnico
d'ufficio, che questo giudice fa proprio perché adeguatamente motivato
ed immune da vizi logici e scientifici nell'individuazione delle lesioni
subite, ritenute compatibili con [’accertata dinamica del sinistro, &

derivata un'inabilitd temporanea totale di 100 giorni ed un'inabilita
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temporanea parziale di altri 500 giorni al 75 % e di ulteriori 430 giorni
al 50% e sono residuati dei postumi invalidanti, consistenti in anchilosi
tibio-tarsica, pseudoartrosi di gamba e di femore destro nonché esiti
cicatriziali, che risultano incidenti sull'integrita psico-fisica del soggetto
complessivamente intesa, nella misura che questo Tribunale,
riportandosi alle valutazioni del C.T.U., alla luce dell'eta, del sesso,
dell'ambiente familiare e sociale, ritiene di fissare al 28% (la scelta tra
detto punto percentuale e quello alternativo del 30 %, indicato dal CTU
nell’ambito di un range variabile, deve essere operata in difetto, in
ossequio del principio dell’onere probatorio incombente sul
danneggiato).

La liquidazione equitativa del danno deve essere effettuata in
applicazione delle Tabelle elaborate dal Tribunale di Milano attualizzate
all’anno 2018 (cfr. Cass. Civ. 12408/2011: “poiché l'equita va intesa
anche come parita di trattamento, la liquidazione del danno non
patrimoniale «alla persona da lesione dell'integrita psico-fisica
presuppone l'adozione da parte di tutti i giudici di merito di parametri
di valutazione uniformi che, in difetto di previsioni normative, vanno
individuati in quelli tabellari elaborati presso il tribunale di Milano , da
modularsi a seconda delle circostanze del caso concreto”.

Tali tabelle si sono adeguate all’insegnamento delle Sezioni Unite, la
cui indicazione ¢ quella di procedere ad una unitaria liquidazione del
danno non patrimoniale, in tutte le sue componenti psico-fisiche,
evitando di duplicare il risarcimento attraverso l'attribuzione di nomi
diversi a pregiudizi identici.

Secondo il richiamato indirizzo della Suprema Corte &, dunque
inammissibile, perché costituisce una duplicazione risarcitoria, la

congiunta attribuzione alla vittima di lesioni personali, ove derivanti da
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fattispecie astrattamente integranti reato, del risarcimento sia per il
danno biologico, sia per il danno morale, inteso quale sofferenza
soggettiva, il quale costituisce necessariamente una componente del
primo (posto che qualsiasi lesione della salute implica necessariamente
una sofferenza fisica o psichica), come pure la liquidazione del danno
biologico separatamente da quello c.d. estetico, da quello alla vita di
relazione e da quello cosiddetto esistenziale, tutte voci componenti un
unitario danno alla persona considerata nel complesso della sua
estrinsecazione soggettiva.

In coerente risposta al richiamo operato dal Giudice di legittimita, le

citate Tabelle di Milano propongono la “liquidazione congiunta™ dei
pregiudizi in passato liquidati autonomamente a titolo di cd “danno
biologico standard” e di cd. “danno morale”, prevedendo, inoltre,
percentuali massime di aumento da utilizzarsi in via di cd
“personalizzazione”, per particolari condizioni soggettive, del danno
biologico.
Nel caso di specie, in considerazione dei riflessi sulla sfera relazionale
della limitazione funzionale agli arti residuata a carico della vittima, la
cui autonoma deambulazione, se non del tutto impedita, era rimasta
comunque parzialmente compromessa (vedi conclusioni rassegnate in
proposito dal CTU sulla scorta dei certificati delle visite fisiatriche
eseguite presso ’ASL NA2 il 19.1.2011 ed il 20.1.2011, da cui emerge
che il aveva conservato la possibilita di deambulare
autonomamente solo con doppio appoggio), ragionevolmente incidenti
sulle normali attivita quotidiane e sui rapporti sociali tipici di un uomo
ancora in salute al momento dell’illecito, si stima equo incrementare
I’importo tabellare nella misura del 15%.

Quindi, alla luce dell'eta dell'infortunato al momento del sinistro, della
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entita e natura delle lesioni subite, delle tabelle sopra menzionate puo
liquidarsi il seguente danno all'attualita:

€ 67.620,00 PER INVALIDITA TEMPORANEA

€ 114.195,00 per invalidita permanente;

€ 17.129.,25 atitolo di personalizzazione.

L importo complessivo di € 198.944,25 rappresenta, dunque, il danno
non patrimoniale complessivamente  patito dal in
conseguenza del sinistro de guo.

Nel caso di specie, tuttavia, nella liquidazione della invalidita
permanente, incrementata, nei suoi valori tabellari, per il rilievo
personalizzante delle circostanze sopra evidenziate, deve tenersi conto
del fatto che il di anni al momento del sinistro, &
deceduto dopo 5 anni dallo stesso ( ), sicche dovra procedersi
alla sua riduzione in considerazione del tempo in cui il danneggiato &
concretamente sopravvissuto all’evento lesivo.

E difatti, la Suprema Corte ha chiarito che, in tema di danno
biologico, preteso "iure successionis" dagli eredi, la valutazione
probabilistica tabellare, rapportata alla durata presumibile della vita
futura, va sostituita con quella del danno in concreto patito e misurabile
con riferimento all' effettiva durata della vita del danneggiato. I danno
biologico, infatti, ¢ una perdita del bene salute, cosicché¢ non pud dar
luogo allo stesso risultato risarcitorio risentire di questa perdita del bene
salute (in una percentuale X) solo per alcuni mesi 0 anni o - invece - per
la restante intera durata della vita media. Il danno biologico va, quindi,
liquidato in relazione al periodo di tempo in cui ¢ perdurata detta
menomazione psicofisica del soggetto, ovviamente in vita (cfr. Cass.

Civ. sent. nn. 2297/011, 23739/011, 22338/011, 3806/04).
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Avuto riguardo, allora, al periodo di tempo in cui la vittima ¢
effettivamente sopravvissuta alla patita menomazione, appare corretto
individuare I’effettivo danno risarcibile in un importo parametrato da un
lato all’importo che si sarebbe liquidato e dall’altro al periodo tra le
lesioni ed la morte. In particolare, considerato che la somma ¢ collegata
all’aspettativa di vita del danneggiato, aspettativa che, in ragione del
sesso, ¢ vicina agli ottanta anni, cosicché era ipotizzabile che il

sarebbe sopravvissuto per altri 19 anni dalla data
dell’illecito, pud procedersi alla individuazione dell’effettivo
pregiudizio risarcibile dividendo I'importo di € 131.324.25 per 19 ¢
moltiplicando il risultato per 5, il numero degli anni di concreta
sopravvivenza. Si ottiene, cosi, una somma pari ad € 34.559,00.

Decurtato da tale importo, sommato a quello dovuto per invalidita

temporanea, il 40%, ascrivibile al fatto dello stesso danneggiato, il
danno non patrimoniale spettante iure ereditario agli odierni
interventori ammonta ad € 61.307.40.
In ordine, poi, alla liquidazione degli interessi da cosiddetto lucro
cessante, deve aderirsi all’orientamento espresso dalle Sezioni Unite
della Suprema Corte con la sentenza del 17 dicembre 1995 n. 1712,
secondo cui, pur non potendo il danno da ritardo presumersi per legge, ¢
possibile affermare la sua esistenza in forza di circostanze concrete.

Nella fattispecie in esame il pregiudizio da ritardo pud essere ritenuto
soprattutto in considerazione dello scarto temporale intercorrente tra la
data dell’evento dannoso e quello della sua liquidazione, potendosi
ragionevolmente sostenere che il creditore avrebbe impiegato
fruttuosamente la somma riconosciutagli.

Nella concreta liquidazione di tali interessi, richiamandosi ai criteri

fissati dalla Suprema Corte con la sentenza sopra citata, la quale ha
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N
[y

escluso di poter compiere il calcolo sulla somma riconosciuta al
danneggiato per il danno emergente gia rivalutata, pena “il verificarsi di
una sorta di anatocismo all’infuori dei casi previsti dall’art. 1283 c.c.”,
essi sono determinati, con decorrenza dal giorno del fatto (6.7.2008)
sino alla data di pubblicazione della presente sentenza, al tasso legale
sulla somma originaria devalutata alla data dell’illecito, di anno in anno
rivalutata secondo indici Istat FOI.
Tali interessi da lucro cessante ammontano, ad € 8.092.46.

Quanto alle spese documentate in atti per le terapie, le visite ed i
trattamenti sanitari, per I’acquisto dei medicinali, per i viaggi in aereo,
in treno ed in automobile a Bologna, ove il veniva
ricoverato per un periodo nel suo excursus post-traumatico, come
ricostruito anche dal CTU, per i contributi versati ad un badante, la cui
assistenza si rendeva ragionevolmente necessaria per la limitazione di
autonomia nei movimenti dell’infortunato, esse vengono riconosciute
nell’importo, ritenuto congruo, di € 6.200,00.

Attesa la colpevole partecipazione del danneggiato alla causazione
dell’evento, detto importo va ridotto del 40% e il corrispondente
risultato di € 3.720,00 va rivalutato all’attualita, con I'aggiunta degli
interessi da lucro cessante calcolati come sopra, ammontando quindi ad
€ 4.500,00.

Quanto, infine, alla richiesta di rimborso delle spese stragiudiziali per
I’assistenza legale e tecnica cui la parte ha dovuto ricorrere anche prima
della instaurazione del giudizio, le Sezioni Unite della Suprema Corte
(16990/2017) hanno dato continuita alla giurisprudenza delle Sezioni

Semplici (Cass. n. 997 del 2010; Cass. n. 6422 del 2017), secondo cui il

rimborso delle spese di assistenza stragiudiziale ha natura di danno

emergente, consistente nel costo sostenuto per l'attivita svolta da un
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legale in detta fase pre-contenziosa. L'utilita di tale esborso, ai fini della
possibilita di porlo a carico del danneggiante, deve essere valutata ex
ante, cio¢ in vista di quello che poteva ragionevolmente presumersi
essere l'esito futuro del giudizio. Da c¢id consegue il rilievo che I'attivita
stragiudiziale, anche se svolta da un avvocato, ¢ comunque qualcosa
d'intrinsecamente diverso rispetto alle spese processuali vere e proprie.
Ne deriva che, se la liquidazione deve avvenire necessariamente
secondo le tariffe forensi, essa resta soggetta ai normali oneri di
domanda, allegazione e prova secondo l'ordinaria scansione
processuale, al pari delle altre voci di danno emergente. Il che comporta
che la corrispondente spesa sostenuta non ¢ configurabile come danno
emergente € non pud, pertanto, essere riversata sul danneggiante quando
sia, ad esempio, superflua ai fini di una piu pronta definizione del
contenzioso, non avendo avuto in concreto utilita per evitare il giudizio
0 per assicurare una tutela piu rapida risolvendo problemi tecnici di

qualche complessita (Cass. n. 9548 del 2017).

Nella specie, la domanda si presenta tempestiva, essendo stata
formulata sin dalla citazione introduttiva, e fondata nei termini infra
specificati, essendo documentata in atti [’attivitd compiuta dal legale in
vista di una composizione stragiudiziale della lite (ricerca
documentazione, corrispondenza con la compagnia di assicurazione e
valutazione degli esiti della visita medica cui I’assistito era sottoposto
dal medico fiduciario nominato dall’impresa assicurativa; consulenza
tecnica da parte di un medico di propria fiducia).

La spesa sostenuta per la  consulenza tecnica stragiudiziale ¢&
documentata in atti nella somma di € 157,00 (vedi fattura del 28.6.2012
emessa dal dr. Silvio Savoia, prodotta in allegato alla citazione

introduttiva), mentre quelle di assistenza legale, che vanno liquidate,
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come chiarito dalla Suprema Corte, in applicazione dei parametri di
legge, non possono essere riconosciuti nell’importo richiesto di €
7.930,52, perché incongruo rispetto ai valori dei detti parametri,
dovendosi ridurre nella minor somma di € 2.000,00.

Decurtati tali importi del 40% imputabile al danneggiato a titolo di
concorso, ed applicati, sul risultato, la rivalutazione monetaria e gli
interessi da lucro cessante calcolati nei termini sopra esposti, la voce di
danno risarcibile a tale titolo ammonta ad € 1.600,00.

Su tutte le somme liquidate a titolo di danni, poi, per quanto attiene al
secondo periodo, intercorrente tra la data della presente decisione ed il
giorno dell’effettivo saldo, dovranno essere corrisposti, per effetto della
condanna al pagamento, che attribuisce al quantum dovuto il carattere
di debito di valuta, gli interessi annui al tasso legale dal giorno della
presente decisione sino a quello del conseguimento in concreto
dell’importo risarcitorio (art. 1282 c.c.).

Sono, infine, ripetibili le spese per gli onorari del consulente tecnico
assunto dall’attore per l'assistenza in giudizio da parte di un esperto.
esse vanno comprese fra le spese processuali al cui rimborso la parte
vittoriosa ha diritto, sempre che il giudice non ne rilevi I'eccessivita o la

superfluita, ai sensi dell'art. 92 c.p.c.. comma 1 (Cass. n. 3716 del

11/06/1980: conf. Cass. n. 10173 del 2015, n. 84 del 2013, n. 6056 del

1990, n. 625 del 1972, n. 1626 del 1965). Le forme per attivare la
ripetizione sono quelle della nota delle spese che il difensore deve unire
al fascicolo di parte al momento del passaggio in decisione della causa
(art. 75 disp. att. c.p.c.). Il che comporta, nella specie, che 'allegazione
di tale nota alla comparsa conclusionale, ove ¢ inclusa la voce di €
488.00 al titolo in esame, rende la richiesta di rifusione tempestiva

(Cass. Sezioni Unite 16990/2017 cit.)
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Le spese processuali (ivi incluse le spese di CTU) sono a carico dei
convenuti soccombenti, in solido tra loro, nella misura di 2/3; il residuo
1/3 viene compensato a cagione dell’accertato contributo causale
arrecato da Guido alla produzione del fatto
pregiudizievole.

Esse vengono liquidate come da dispositivo che segue, in applicazione
dei parametri dettati dal D.M. 55/2014, la cui disciplina transitoria
prevede espressamente |’applicabilita del novum normativo alle
“liguidazioni” successive alla sua entrata in vigore, laddove I’attivita
processuale difensiva si sia completamente esaurita in vigenza della
sopravvenuta normativa. In particolare i compensi si ispirano ai valori
medi dello scaglione di riferimento (fino ad € 260.000,00) e sono
concretamente rapportatati alla natura e alla complessita delle questioni
trattate nonché all’attivita processuale in concreto espletata.

Non ricorrono i presupposti per [’applicazione dell’aumento dei
compensi di 1/3 ai sensi dell’art. 4 comma 8 D.M. 55/2014, dovendosi
escludere la manifesta infondatezza della resistenza avversaria.

La sentenza in oggetto ¢ titolo esecutivo; derivando, tuttavia, tale sua

natura dalla legge, non ¢ opportuno farne oggetto di un capo autonomo

di dispositivo.
P. Q. M.
I Tribunale di Napoli, Sesta Sezione Civile, definitivamente
pronunciando sulla domanda proposta da Michela,
Francesco e - Maria Pia, nella qualita di eredi di

Guido nei confronti della GENERTEL
ASSICURAZIONI S.p.A, di Aruta Rosa e di Conti Roberta, cosi
provvede:

1) dichiara la contumacia di Aruta Rosa e Conti Roberta;
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2) in parziale accoglimento della domanda attorea, dichiara la
corresponsabilita di Aruta Rosa, Conti Roberta e
Guido nella causazione del sinistro per cui € causa e per I’effetto
condanna Aruta Rosa, Conti Roberta ¢ Genertel Assicurazioni
s.p.a., in solido tra loro, al pagamento, in favore di
Michela, Francesco e Maria Pia, nella
qualita di eredi di Guido, in solido tra loro, della
somma di € 69.399.86 per danno non patrimoniale e di €
6.100,00 a titolo di danno patrimoniale, il tutto oltre interessi
legali dalla data della decisione al soddisfo;

3) compensa nella misura di 1/3 le spese di lite e condanna la
GENERTEL ASSICURAZIONI S.p.A., Aruta Rosa ¢ Conti
Roberta, in solido tra loro, alla refusione, in favore degli
interventori, in solido tra loro, dei residui 2/3, che, in tale ridotta
misura, liquida in complessivi € 8.660,00, di cui € 660,00 per
spese (ivi incluse le spese di assistenza tecnica giudiziale) ed €
8.000,00 per compensi, oltre spese generali al 15%, [VA e CPA,
se dovute, come per legge, con attribuzione, ad eccezione che per
le spese di assistenza tecnica, in favore dell’avv. Michele
Liguori, dichiaratosene anticipatario;

4) pone definitivamente a carico dei predetti convenuti, in solido,
nella misura di 2/3, le spese di CTU, che residuano a carico degli
interventori, in solido, per il restante 1/3, con condanna dei
primi, in solido tra loro, alla refusione di quanto anticipato in via
provvisoria, a tale titolo, dagli interventori in misura superiore
alla misura di 1/3.

Cosi deciso in Napoli, il 9.8.2018

Il Giudice
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