Sentenza n. 1283/2019 pubbl. il 04/02/2019
RG n. 30026/2012

Tribunale di Napoli
Sezione Seconda

REPUBBLICA ITALIANA

IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
Il Tribunale di Napoli Sezione Seconda in composizione monocratica in persona della
dott.ssa Francesca Gomez de Ayala ha pronunziato la seguente

SENTENZA

nella causa civile iscritta al n. 30026/2012 R.G.A.Cont. e vertente
TRA
Mario nato a _ in data C.F.
elettivamente domiciliato in Napoli al Centro Direzionale Is F4 presso lo studio
dell’avv.to Michele Liguori che, unitamente all’avv.p. Vincenzo Liguori, lo rapp. e dif.
come da mandato in calce alla comparsa conclusionale;
ATTORE
E
UNIPOL ASSICURAZIONI s.p.a. con sede in Bologna alla Via Stalingrado n. 45, in
persona del procuratore speciale Dr. Paolo Attard, in virtu di procura speciale del
13/07/2011 per Notaio Dr. Tommaso Gherardi nn. 68326/5531, elettivamente
dom.ta in Napoli alla via Schipa n. 115 presso lo studio dell’avv.to Giovanni Zambelli
che la difende e rappresenta come da procura a margine della comparsa di
costituzione e risposta;
CONVENUTA
NONCHE’
CUOMO SILVANA e FERRAIOLI Giovanni entrambi residenti in Angri (SA) alla via S.
Lucia n. 8/11
CONVENUTI CONTUMACI
Oggetto: risarcimento danni a seguito di sinistro stradale
Conclusioni: come da verbali ed atti di causa

MOTIVAZIONI IN FATTO E DIRITTO DELLA DECISIONE
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Con atto di citazione ritualmente notificato alle controparti il sopra epigrafato
attore, premesso che in data 6.09.2011 alle ore 19.30 circa, mentre percorreva a
bordo del motoveicolo Yamaha TMAX tg. di proprieta di Veronica la
via S. Lucia in Angri veniva colpito dall’autovettura Lancia Y10 tg. FE 548698 condotta
da Ferraioli Giovanni e di proprieta di Cuomo Silvana che provenendo dall’'opposto
senso di marcia, improvvisamente e senza alcuna segnalazione, operava una manovra
di svolta a sinistra per immettersi nella traversa n. 12; che, a seguito dell'impatto il
motoveicolo riportava danni e l'istante subiva lesioni personali per le quali veniva
trasportato in ambulanza al Pronto Soccorso dell’'ospedale civile Umberto | di Nocera
Inferiore; che, per la gravita delle lesioni riportate, rimaneva in prognosi riservata per
sette giorni e, successivamente, veniva sottoposto a ad intervento chirurgico e
conseguente fisioterapia; che a seguito del sinistro riportava postumi di natura
permanente; che a causa della malattia era costretto ad assentarsi dal lavoro per
circa sette mesi, perdendo le indennita di straordinario, e veniva adibito al rientro a
mansioni amministrative; che le sue attuali condizioni di salute rappresentavano una
limitazione alla possibilita di progressione in carriera; che a causa della malattia aveva
rinunciato alle proprie attivita ludiche e ricreative; che al momento del sinistro la
lancia Y era assicurata per la RC con I’'Unipol Assicurazioni spa la quale provvedeva a
risarcire integralmente al proprietario i danni riportati dal motoveicolo; che dopo
essersi sottoposto a visita medica presso il medico fiduciario dell’Assicurazione
accettava a titolo di acconto e salvo il maggior danno la somma di € 70.000,00
offertagli dalla citata compagnia assicurativa; tanto essenzialmente premesso, ha
citato in giudizio la predetta societa di assicurazioni, Cuomo Silvana e Ferraioli
Giovanni, al fine di ottenerne, previa declaratoria dell’esclusiva responsabilita del
sinistro per cui € causa in capo al conducente dell’autovettura investitrice ed alla
proprietaria, la condanna dei convenuti in solido al risarcimento di tutti i danni
patrimoniali e non patrimoniali subiti in conseguenza dell'incidente stesso, nella
misura ritenuta di giustizia, oltre interessi e rivalutazione, con vittoria di spese di lite.

Si & costituita Unipol Assicurazioni s.p.a., eccependo preliminarmente

I'incompetenza per territorio del giudice adito e I'improcedibilita della domanda,
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chiedendo nel merito dichiararsi cessata la materia del contendere, contestando sia
I’an sia il quantum della domanda, di cui chiedeva il rigetto.

Sebbene ritualmente citati non si sono costituiti in giudizio Cuomo Silvana e
Farraioli Giovanni ed il precedente Gl ne ha dichiarato, pertanto, la contumacia
all’'udienza del 29.03.2013.

Ammessa ed espletata la prova orale richiesta dalle parti, disposta CTU medico
legale sulla persona dell’attore, all’udienza del 28.09.2018 la citata compagnia di
assicurazioni offriva banco judicis al procuratore costituito per parte attrice la
complessiva somma di € 130.000,00 a mezzo di due assegni circolari specificamente
indicati a verbale, a titolo di totale risarcimento dei danni patiti a seguito del sinistro
in questione, somma che venivano accettata dalla controparte solo quale acconto del
maggior danno, chiedendo decidersi la causa e riportandosi alle proprie conclusioni in
atti. Il GI, quindi, tratteneva la causa in decisione concedendo alle parti i termini di cui
all’art. 190 c.p.c. per il deposito degli scritti conclusionali.

In via preliminare il Tribunale osserva che non sussistono i presupposti per
dichiarare la cessazione della materia del contendere in ordine alla domanda di
risarcimento dei danni avanzata dall’attore, come richiesto dalla societa convenuta
anche in sede di comparsa conclusionale.

Invero, la cessazione della materia del contendere costituisce una fattispecie di
estinzione del processo, creata dalla prassi giurisprudenziale e contenuta in una
sentenza dichiarativa della impossibilita di procedere alla definizione del giudizio per
il venir meno dell'interesse delle parti alla naturale conclusione del giudizio stesso,
tutte le volte in cui non risulti possibile una declaratoria di rinuncia agli atti o di
rinuncia alla pretesa sostanziale per I'assenza di una formale dichiarazione delle parti
in tal senso (Cass. n. 1089/2003). La cessazione della materia del contendere puo
essere dichiarata dal giudice d’ufficio quando sia sopravvenuta una situazione
riconosciuta ed ammessa da tutte le parti che ne abbia eliminato la posizione di
contrasto anche circa la rilevanza giuridica delle vicende sopraggiunte, ed abbia
percid fatto venire meno oggettivamente la necessita della pronuncia del giudice su

quanto costituiva oggetto di controversia (Cass. n. 1950/2003). La Suprema Corte ha,
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altresi, precisato che la cessazione della materia del contendere presuppone: a) che
sopravvengano, nel corso del giudizio, eventi di natura fattuale o atti volontari idonei
a determinare la totale eliminazione di ogni posizione di contrasto; b) che vi sia
accordo tra le parti sulla portata delle vicende sopraggiunte e sull’essere venuto
meno ogni residuo motivo di contrasto; c) che vi sia la dichiarazione di non voler
proseguire la causa proveniente dalla parte o dal procuratore ad litem (Cass. n.
16785/2003 ed ord. n. 8822/2003).

Cid posto, nel caso di specie il procuratore della societa assicuratrice convenuta
ha dichiarato di avere provveduto a versare all’attore complessivamente la somma di
€ 200.000,00 a titolo di offerta transattiva per la definizione bonaria della
controversia e, segnatamente, € 70.000,00 prima della instaurazione del giudizio ed €
130.000,00 all’udienza del 28.09.2018 fissata per la precisazione della conclusioni,
ritenendo tale somma pienamente satisfattiva dei danni sofferti dall’attore e, per
I'effetto, ha chiesto dichiararsi cessata la materia del contendere.

A fronte di cid il procuratore dell’attore ha dichiarato di avere accettato la
complessiva somma offerta dalla citata compagnia di Assicurazioni solo a titolo di
acconto e salvo il riconoscimento del maggior danno da accertarsi giudizialmente (cfr.
raccomandata del 20.09.2012 in produzione parte attrice e verbale di udienza del
28.09.2018).

E’, allora, indubitabile che nella fattispecie difettano i presupposti perché il
giudice possa dichiarare cessata la materia del contendere, dovendo pronunciarsi nel
merito della domanda attorea.

Sempre in via preliminare, per quanto attiene alla legittimazione attiva e
passiva delle parti in lite (invero non contestata) la stessa risulta documentalmente
provata (cfr. ispezione ACI della autovettura di proprieta della convenuta Cuomo
Silvana, modello CAIl, nonché rilevamento tecnico-descrittivo dell’incedente dei CC
Compagnia di Angri del 6.09.2011, in atti). Il rapporto assicurativo tra la convenuta
Cuomo Silvana e la Unipol Assicurazioni spa non risulta, poi, in alcun modo contestato
tra le parti in causa ed emerge senza ombra di dubbio dal carteggio intercorso con la

detta compagnia.
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Pregiudizialmente, inoltre, va sottolineato che la domanda appare proponibile
ed ammissibile secondo il dettato degli artt.145 e 148 D.Lvo 209/2005. Ed invero
parte attrice ha denunciato il sinistro alla compagnia convenuta, con lettere
raccomandate formulate nel rispetto dei requisiti imposti dall’art.148 citato decreto
(cfr. corrispondenza in atti) ed il giudizio risulta instaurato nel rispetto dei termini di
legge.

Ancora in via preliminare va rilevato che parte convenuta alla prima udienza del
29.03.2013 ha espressamente rinunciato alla eccezione di incompetenza territoriale
formulata in sede di costituzione, esonerando pertanto il Tribunale dal doversi
pronunciare sul punto.

Nel merito la domanda appare fondata sotto il profilo dell’an debeatur.

L’art. 2054 c.c. co. 2° dispone in termini generali che “nel caso di scontro tra
veicoli si presume, fino a prova contraria, che ciascuno dei conducenti abbia concorso
ugualmente a produrre il danno subito dai singoli veicoli”. Premesso che la
presunzione sancita nella disposizione ora riportata opera solo nel caso di scontro tra
veicoli (Cass. n. 12750/2001), intendendosi per “scontro” soltanto la collisione fisica
tra i veicoli (Cass. n. 10026/1998), la Suprema Corte ha precisato nel tempo la portata
dell’espressione “prova contraria” che consente il superamento della presunzione di
pari responsabilita dei conducenti. Si & affermato, cosi, che “I'accertata esistenza di
alcuni elementi concreti di colpa a carico di uno ovvero di entrambi i conducenti dei
veicoli scontratisi non impedisce il ricorso al criterio sussidiario della responsabilita
presunta di pari grado, quando I'impossibilita dell’accertamento delle circostanze di
maggior rilievo influenti sulla dinamica del sinistro non consente di stabilire la misura
dell’incidenza causale riferibile alla condotta, pur sicuramente colposa, di uno o
entrambi i suoi protagonisti nella determinazione dell’evento (Cass. n. 2038/1994) ed
il grado di colpa di ciascuno dei conducenti coinvolti nel sinistro (Cass. n. 4909/1996)".
Infatti “l’accertamento in concreto di responsabilita di uno dei conducenti non
comporta il superamento della presunzione di colpa concorrente sancita dalla norma,
essendo a tal fine necessario accertare, in pari tempo, che I'altro conducente si sia

pienamente uniformato alle norme sulla circolazione ed a quelle di comune prudenza
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(in particolare, quella di ridurre la velocita agli incroci) ed abbia fatto il possibile per
evitare l'incidente” (Cass. n. 5671/2000, conformi Cass. nn. 1384/1997, 10751/2002,
18941/2003, 21056/2004, 15434/2004 e 3193/2006).

Nella fattispecie in esame ritiene il Tribunale che le deposizioni testimoniali
assunte in corso di giudizio, il rapporto delle PG intervenuta sul posto
immediatamente dopo i fatti, nonché la documentazione medica in atti, hanno
confermato quanto dichiarato da parte attrice in citazione ed, in particolare,
I'esclusiva responsabilita, in relazione al sinistro per cui & causa, del conducente
dell’autovettura Lancia Y10 tg. FE 548698 condotta da Ferraioli Giovanni e di
proprieta di Cuomo Silvana.

Invero, il teste Raffaele, indifferente alle parti, ha riferito che in
occasione dell’evento stava percorrendo a bordo della propria auto la strada che da
Angri porta a S. Egidio Monte Albino nella stessa direzione di marcia dello scooter
TMAX condotto dall’attore, che lo precedeva di circa 10-15 metri, e di avere visto che
un’autovettura modello Lancia Y di colore scuro, che proveniva dall’'opposto senso di
marcia, improvvisamente svoltava sulla sua sinistra, senza azionare l'indicatore di
direzione e tagliando la strada al motociclo. Il teste ha inoltre riferito che il
conducente dello scooter tentava di evitare I'impatto deviando a destra senza
riuscirvi in quanto l'auto era gia in posizione trasversale sulla carreggiata e colpiva con
la sua parte anteriore angolare destra la parte anteriore dello scooter che rovinava al
suolo unitamente al suo conducente. Il teste ha poi riferito che il conducente del
motociclo dopo I'impatto accusava forti dolori tanto da non riuscire a muoversi e che
veniva trasportato in ospedale con I'autoambulanza. Il teste ha infine riferito di avere
raccolto da terra anche I'orologio marca Rolex dell’attore che presentava il cinturino
rotto (cfr. deposizione resa da Raffaele all’'udienza del 9.05.2014).

La descritta ricostruzione dei fatti ha trovato conferma nella deposizione resa dal teste
Pasquale alludienza del 20.10.2015, nonché nelle dichiarazioni rese dall’attore in
sede di interrogatorio formale (cfr. udienza del 20.01.2015) e nella ricostruzione della

dinamica dell’evento effettuata dalla PG intervenuta sul posto immediatamente dopo il

sinistro.
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In relazione all’efficacia probatoria dei rapporti di polizia giudiziaria la Suprema Corte
afferma che “in materia di procedimento civile, i rapporti ed i verbali della polizia giudiziaria
fanno fede fino a querela di falso per quanto concerne i fatti che il pubblico ufficiale afferma
di avere personalmente compiuto o constatato (salvo il potere-dovere del giudice di valutare
liberamente, ai fini del proprio convincimento, I'esattezza delle operazioni effettuate ed i
relativi risultati), mentre per cio che attiene alle altre circostanze di cui lo stesso pubblico
ufficiale ha avuto notizia da altre persone — tra cui anche informazioni di polizia ed assunzione
di testi senza giuramento — i suindicati rapporti forniscono pur sempre al giudice un materiale
indiziario utilizzabile, se non superato da prova contraria” (ex multis, Cass. n. 9620/2003).

Nella specie, dal rapporto della PG non risulta alcuna violazione al Codice della Strada
da parte del motociclista, che procedeva regolarmente sulla destra nella propria corsia di
marcia, come del resto riferito dallo stesso Ferraioli Giovanni in sede di sommarie
informazioni agli operanti, il quale si assumeva tutta la responsabilita relativa all’incidente
(cfr. verbale del 7.09.2011 ed informativa CC Angri del 26.09.2011, in atti ).

Le riferite dichiarazioni testimoniali, pertanto, risultano pienamente attendibili e degne
di credibilita, in quanto oltre che concordanti tra loro e dotate di coerenza logica intrinseca
ed estrinseca, anche confortate dal predetto rapporto della PG e non efficacemente
contestate da parte dei convenuti Ferraioli Giovanni e Cuomo Silvana, i quali decidevano di
non comparire a rendere l'interrogatorio formale loro deferito dall’attore sulle circostanze
indicate nell’atto introduttivo del giudizio da ritenersi, pertanto, in uno ai riferiti elementi
probatori, ammesse ai sensi dell’art. 232 cpc.

Quindi, in forza del principio del libero convincimento del giudice — il quale permette
allinterprete di valutare liberamente e senza alcun condizionamento imposto da vincoli di
gerarchia tra le prove, se non espressamente previsto per legge, gli elementi probatori emersi
nel corso del giudizio - si ritiene di poter positivamente affermare la sussistenza dell’an della
pretesa attorea.

Peraltro, I'avvenuta liquidazione, ad opera della Unipol Assicurazioni, della somma
complessiva di € 200.000,00, costituisce ulteriore conferma dell’ascrivibilita del sinistro alla
responsabilita del convenuto, posto che, in caso contrario, la citata compagnia difficilmente
sarebbe addivenuta al riconoscimento dell’indennizzo in favore dell’istante.

Risulta, dunque, la responsabilita esclusiva, per i fatti di causa, del conducente
dell’autovettura Lancia Y Ferraioli Giovanni il quale, nell’effettuare una manovra di svolta a

sinistra impegnando I"opposta corsia di marcia, senza prestare la dovuta attenzione e senza
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azionare l'indicatore di direzione, impattava con il motoveicolo di proprieta dell’attore
regolarmente in transito sulla sua corsia di marcia, in violazione dell’art. 154 c.d.s., che
dispone che i conducenti che intendono impegnare un’altra strada devono assicurarsi di
poter effettuare la manovra senza creare pericolo o intralcio agli altri utenti della strada,
tenendo conto della posizione, distanza, direzione di essi e segnalare con sufficiente anticipo
la loro intenzione.

Il proprietario dalla Lancia Y tg. FE548698 & da considerarsi responsabile ex articolo
2054 c.c., 3° comma, non avendo offerto la prova liberatoria richiesta dal predetto articolo,
per i danni prodotti a parte attrice a causa della condotta del conducente dell’auto; la Unipol
Assicurazioni SpA, nella incontestata qualita di ente assicuratore del veicolo che ha
determinato il sinistro, & pertanto tenuta in solido al risarcimento dei danni (come di seguito
esplicitato).

Venendo al quantum, ritiene questo giudicante di prendere come punto di riferimento
il sistema bipolare tracciato dalla Corte di Cassazione con le sentenze nn. 7281, 7282, 7283,
8827 e 8828 del 2003 e definitivamente ribadito, con alcune precisazioni, con la sentenza a
Sezioni Unite n. 26972/2008. Superando il sistema risarcitorio tradizionale, fondato sulla
tripartizione dei danni (biologico, morale e patrimoniale), la Suprema Corte ha, infatti,
affermato che il danno alla persona, integralmente inteso, vada risarcito nelle sue
componenti non patrimoniali e patrimoniali. Precisamente, il danno non patrimoniale,
identificandosi con il danno determinato dalla lesione di interessi inerenti la persona non
connotati da rilevanza economica, costituisce categoria unitaria non suscettiva di
suddivisione in sottocategorie. Il riferimento a determinati tipi di pregiudizio, in vario modo
denominati (danno biologico, danno morale, danno da perdita del rapporto parentale)
risponde ad esigenze descrittive, ma non implica il riconoscimento di distinte categorie di
danno. Con particolare riferimento al danno morale la Suprema Corte (SS.UU. cit.) ha
precisato che, definitivamente accantonata la figura del cd. danno morale soggettivo, la
sofferenza morale, senza ulteriori connotazioni in termini di durata, integra pregiudizio non
patrimoniale. Deve tuttavia trattarsi di sofferenza soggettiva in sé considerata, non come
componente di piti complesso pregiudizio non patrimoniale. Ricorre il primo caso ove sia
allegato il turbamento dell’animo, il dolore intimo sofferti, ad esempio, dalla persona
diffamata o lesa nella identita personale, senza lamentare degenerazioni patologiche della
sofferenza. Ove siano dedotte siffatte conseguenze, si rientra nell’area del danno biologico,

del quale ogni sofferenza, fisica o psichica, per sua natura intrinseca costituisce componente.
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Determina quindi duplicazione di risarcimento la congiunta attribuzione del danno biologico e
del danno morale nei suindicati termini inteso, sovente liquidato in percentuale (da un terzo
alla meta) del primo. Esclusa la praticabilita di tale operazione, dovra il giudice, qualora si
avvalga delle note tabelle, procedere ad adeguata personalizzazione della liquidazione del
danno biologico, valutando nella loro effettiva consistenza le sofferenze fisiche e psichiche
patite dal soggetto leso, onde pervenire al ristoro del danno nella sua interezza.

Nel danno patrimoniale, invece, confluiscono il danno alla capacita lavorativa specifica
e, in generale, tutte le ripercussioni sul piano patrimoniale (spese sostenute, perdite e
mancati utili) che sono conseguenza dell’illecito.

Cid posto, il danno alla salute (o danno biologico), in quanto consistente
nell’alterazione peggiorativa dell’integrita psico-fisica del soggetto, costituisce la componente
prioritaria del danno alla persona e la prima voce di danno non patrimoniale. Lo stesso
assorbe le voci elaborate in giurisprudenza - riflettenti la capacita lavorativa generica (cfr.
Cass. n. 7084/2001), il danno alla vita di relazione (cfr. Cass. n. 3266/2003) il danno sessuale
(cfr. Cass. n. 1421/1998) ed il danno estetico (cfr. Cass. SS.UU. n. 26972/2008) - e va liquidato
tenendo conto di una uniformita pecuniaria di base, senza trascurare l'incidenza che la
menomazione ha dispiegato sulle attivita della vita quotidiana del danneggiato. Il danno alla
salute va, pertanto, valutato e risarcito con criteri identici per tutti coloro che si trovano in
identiche condizioni, prescindendo quindi da posizioni sociali, professionali, economiche e
simili, salva, tuttavia, ’applicazione di correttivi in relazione ad accertate peculiarita del caso
concreto.

Il danno morale, invece, inteso come turbamento dell’animo e sofferenza intima
derivante dall’illecito va liquidato non gia automaticamente in misura percentuale del danno
biologico, bensi in via equitativa dal giudice, come componente del complessivo pregiudizio
non patrimoniale sofferto.

Alla luce dell’orientamento sopra esposto Mario va risarcito, in primo luogo, in
relazione al danno alla salute.

Il rapporto causale risulta confermato, oltre che dalle testimonianze acquisite in corso
di causa, anche dalla documentazione versata in atti dalla predetta parte, nonché dalle
verifiche effettuate dal CTU, il quale ha riscontrato sussistente il nesso di causalita tra i fatti
per cui € causa e le lesioni subite dall’attore.

In relazione al quantum della pretesa risarcitoria appaiono congruenti e correttamente

formulate le conclusioni cui é giunto il predetto consulente, del tutto condivisibili perché
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adeguatamente motivate ed immuni da vizi logici e scientifici nell'individuazione e nella
quantificazione delle lesioni subite. L'ausiliario del Giudice ha concluso che il danno subito ha
determinato nell’istante esiti permanenti che possono essere quantificati in una percentuale
del 28% inoltre ha determinato il periodo di invalidita temporanea totale in 60 giorni ed il
periodo di invalidita temporanea parziale in 30 giorni al 50% e 30 giorni al 25% (cfr. CTU dr.
Roberta Capuano depositata in data 20.10.2016, in atti).

Alla stregua delle tabelle del Tribunale di Milano, nella misura risultante dall’'ultimo
aggiornamento disponibile (2018), tenuto conto dell’eta dell’infortunato al momento del
sinistro ( anni) e della percentuale di invalidita permanente, va liquidato a Mario a
titolo di risarcimento del danno biologico la somma di € 136.219,00.

Sussistono, poi, i presupposti per procedere ad una personalizzazione del danno non
patrimoniale, nella misura massima del 31%, se si tiene conto della gravita dei postumi, della
eta del danneggiato, della particolare invasivita dei trattamenti chirurgici resisi necessari e
della durata del periodo di invalidita.

Di conseguenza, in ragione del citato aumento, per il danno da invalidita permanente
(biologico e morale), compete a Mario I'importo di € 178.447,00.

A titolo di invalidita temporanea totale va riconosciuta la somma di € 5.880,00 (punto
percentuale € 98,00), mentre a titolo di invalidita temporanea parziale, la somma di €
1.470,00 (30 giorni al 50% ) ed € 735,00 (30 giorni al 25%).

A titolo di danno non patrimoniale Mario va, quindi, risarcito dell'importo
pari a € 186.532,00 all’attualita.

L’attore ha poi invocato il risarcimento del danno patrimoniale nelle sue
componenti del danno emergente e luco cessante.

A titolo di spese mediche sostenute, va riconosciuto alla parte istante I'importo,
comprovato dai documenti in atti e ritenuto congruo dal CTU, di € 2.290,47.

Parimenti, va riconosciuto all’attore I'importo di € 2.988,70 per riparazione
orologio Rolex (cfr. fattura in atti).

Parte attrice ha, poi, invocato il ristoro dell’ulteriore voce di danno da lucro
cessante, rappresentata dalla riduzione di reddito verificatasi nel periodo durante il
quale esso, che esercitava l'attivita di autista di autobus, non ha potuto recarsi al
lavoro a causa delle lesioni sofferte. In particolare, sulla premessa che, prima di detto

periodo, aveva sempre svolto lavoro straordinario, percependo un reddito aggiuntivo

Pagina 10 di 13

Firmato Da: GOMEZ DE AYALA FRANCESCA Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A. NG CA 3 Serial#: b97e3cbaB8d613fee28a139%efbb364e
Firmato Da: DE MARTINO GIANCARLO Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A. NG CA 3 Serial#: 303f0844f2e3ed 3ab64da%d 246d450a3

-



Sentenza n. 1283/2019 pubbl. il 04/02/2019
RG n. 30026/2012

Tribunale di Napoli
Sezione Seconda

(pari ad € 2.410,00 per I'anno 2010), ha chiesto che gli venisse riconosciuto il danno,
corrispondente al mancato incasso di detto importo, nell’arco di tempo dinanzi
indicato.

Tale domanda pud ritenersi solo in parte provata alla luce della
documentazione in atti (cfr. modelli CUD in atti da cui risulta che l'istante prima
dell’evento percepiva compensi aggiuntivi per lavoro straordinario) e della prova
testimoniale espletata sul punto. Invero, il teste Raimondo, autista
di autobus presso la medesima azienda del , ha riferito che a seguito del sinistro
I'attore si era assentato dal servizio per circa sette — otto mesi, precisando che per
coloro che svolgono le mansioni di autista sono previste indennita notturne,
compensi aggiuntivi per straordinario, ticket mensa, premi di produzione che si
perdono in caso di assenza per malattia (cfr. deposizione resa all’'udienza del
9.05.2014).

Il Giudice, in assenza di analitica documentazione al riguardo ed avendo
richiesto parte attrice una valutazione equitativa sul punto, ritiene di potere
quantificare equitativamente tale posta di danno nella misura di € 2.500,00.

Va, invece, disattesa la ulteriore posta risarcitoria invocata dall’attore relativa
alla perdita di occasioni favorevoli (perdita di chance), essendo rimasta tale pretesa
del tutto sfornita di prova, non avendo l'attore né allegato né tantomeno provato
quali concrete opportunita di lavoro gli sarebbero state precluse a causa delle sue
attuali condizioni di salute (risultando lo stesso attualmente ancora in servizio,
sebbene con mansioni differenti).

Del resto, il consulente tecnico d’ufficio ha accertato che le lesioni patite
dall’attore hanno influito in maniera lieve sulla capacita di lavoro specifica dello
stesso (cfr. cit. consulenza).

Pertanto, sommando le singole voci, compete all’istante, a titolo di ristoro del
danno patrimoniale e non patrimoniale sofferto, la somma complessiva di €
194.311,17 all’attualita.

L'importo appena liquidato, costituendo debito di valore, va, poi, maggiorato

del cd. lucro cessante, consistente nel pregiudizio subito dal danneggiato per la
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ritardata corresponsione di quanto ad esso dovuto a titolo risarcitorio, avendo
provveduto la citata compagnia a corrispondere I'indennizzo solo in sede di udienza
per al precisazione delle conclusioni del 28.09.2018.

La quantificazione del danno anzidetto pud essere operata, alla stregua
dell’autorevole insegnamento delle sezioni unite della Suprema Corte (cfr.
diffusamente, sent. 17 febbraio 1995, n. 1712), mediante I'attribuzione degli interessi
al tasso legale, sulla somma liquidata come equivalente pecuniario del bene
danneggiato, devalutata al momento del verificarsi dell’evento dannoso, mediante
I"applicazione degli indici pubblicati dall’Istat.

Deve essere quindi operata, sulla base degli indici Istat, una devalutazione

dell'importo al momento del fatto illecito, per poi rivalutarlo, anno per anno, sulla

base dei medesimi indici, fino all’attualita e sulle somme cosi risultanti calcolare,

anno per anno, gli interessi al tasso legale.

Dalla presente pronuncia al saldo sono, poi, dovuti gli interessi legali sulla

somma complessiva determinata in base ai calcoli sopra esposti.

In definitiva, Cuomo Silvana, Ferraioli Giovanni e Unipol Assicurazioni spa in
persona del legale rapp.te p.t vanno condannati, in solido, al pagamento in favore

dell’attore dell'importo complessivo pari ad € 194.311,17 oltre interessi come sopra

calcolati.

Da tale somma, ove superiore, andra detratto I'importo di € 200.000,00 gia

corrisposto dalla Unipol Assicurazioni spa ed incassato da parte attrice, da imputarsi

prima ad interessi e spese e poi a capitale.

In ordine al governo delle spese di lite ritiene il Tribunale che le stesse possano
essere compensate nella misura di 1/3, in ragione sia della condotta processuale
tenuta dalla compagnia di assicurazioni in relazione alle offerte effettuate, sia del
parziale accoglimento delle richieste attoree, avendo listante domandato un
risarcimento oggettivamente eccessivo, rispetto all’entita delle lesioni sofferte, ed
allegato un invalidita permanente di ben dieci punti percentuali superiore rispetto a
quella riconosciuta dal CTU (38% a fronte del 28% stimato dal perito d’ufficio). Per la

residua meta, invece, le spese di lite debbono seguire la soccombenza dei convenuti e
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vengono liquidate come in dispositivo ai sensi del D.M. n. 55/2014, facendo
applicazione dei valori medi (da reputare adeguati alla natura e complessita della lite)
dello scaglione relativo alle cause da € 52.000,01 a 260.000,00, avuto riguardo
all'importo liquidato all’attore.

Le spese di ctu vanno poste definitivamente a carico dei soccombenti in solido.

P.Q.M.

Il Tribunale di Napoli, Sezione Seconda, in composizione monocratica,
definitivamente pronunciando sulla domanda proposta da Mario, ogni contraria
istanza ed eccezione disattesa, cosi provvede:

1. dichiara la esclusiva responsabilita di Ferraioli Giovanni, conducente
dell’autoveicolo Lancia Y10 tg. FE 548698 di proprieta di Cuomo Silvana,
in relazione al sinistro per cui & causa;

2. per l'effetto, condanna Ferraioli Giovanni, Cuomo Silvana e la Unipolsai
Assicurazioni s.p.a. in persona del legale rapp.te p.t, in solido tra loro al
pagamento in favore dell’attore della somma complessiva di €
194.311,17 all’attualita, oltre ulteriori interessi calcolati come in
motivazione, detratto I'importo di € 200.000,00 gia corrisposto dalla
Unipol Assicurazioni ed incassato da parte attrice;

3. compensa nella misura di 1/3 le spese di lite, ponendo a carico dei
convenuti in solido il pagamento dei residui 2/3, che si liquidano in €
400,00 per esborsi ed € 8.954,00 per compenso, oltre rimborso
forfetario, IVA e CPA nelle vigenti aliquote, con attribuzione all’avvocato
costituito che se ne é dichiarato anticipatario ex art. 93 c.p.c.;

4. pone in via definitiva le spese di CTU come gia liquidate a carico dei
convenuti in solido;

Napoli, 1i 31.01.2019 Il Giudice

dott.ssa Francesca Gomez de Ayala
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