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RG n. §33/2019

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
LA CORTE D’APPELLO DI NAPOLI

Nona sezione civile

riunita in camera di consiglio nelle persone dei seguenti magistrati:

- dr. Eugenio Forgillo - Presidente e Relatore
- dr. Pasquale Maria Cristiano - Consigliere -
- dr. Domenico De Stefano - Consigliere -

ha deliberato di emettere la presente
SENTENZA

nella causa civile in grado di appello iscritta al n. 533/2019 R.G.A.C. riservata in decisione
all'udienza collegiale del 18.02.2020 con termini sino al 13.07.2020 (ex art. 83, co 2, D.L. 17
marzo 2020 n. 18, conv. In L. 24 aprile 2020, n. 27, e art. 36 D.L. 8.4.2020 n. 23) ai sensi dell’art.

190 c.p.c. e vertente

tra
CONCETTA MARIA (C.F.: : RAFFAELE (C.F.:
Iy GELSOMINA GIOVANNA (C.F.: g
ANTONIO ANGELO FRANCESCO (C.F.: . GIUSEPPE (C.F.:
. GIUSEPPE (C.F.: Iy ALESSANDRO (C.F.:
, in proprio e nella qualita di eredi del sig. . GIUSEPPE (nato a
e deceduto il , tutti rappresentati e difesi dall’Avv.

LIGUORI MICHELE (C.F.: LGRMHL58P14F839K) e dal

tuttavia rinunziante al mandato con dichiarazione resa in data 03.06.2020), in virth di procura in
calce all’atto di appello, elettivamente domiciliati presso il primo in Napoli, al Centro Direzionale Is.
F4

-appellanti-
e

AZIENDA OSPEDALIERA DI RILIEVO NAZIONALE A. CARDARELLI (C.F.: 06853240635), in persona del
legale rappresentante p.t., rappresentata e difesa dallAvv. DI [IORIO RICCARDO (C.F.
DRIRCR77516A509M) in virtu di procura in calce alla comparsa di appello di costituzione e risposta,

elettivamente domiciliata presso il suo studio, sito in Avellino, alla via Padre Paolo Manna n. 26
-appellata-

Oggetto: appello avverso la sentenza n. 6637/2018 del Tribunale di Napoli, VIII sezione civile, giud.
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unico dott.ssa Federica D’Auria, pubblicata il 04.07.2018, non notificata.

Svolgimento del processo e conclusioni delle parti

Con atto di citazione, notificato in data 8.9.2010, Concetta Maria conveniva in giudizio,
innanzi al Tribunale di Napoli, I'azienda ospedaliera di rilievo nazionale “A. Cardarelli”, per proporre

domanda risarcitoria avverso quest’ultima, deducendo:

- che il marito, Giuseppe, all’eta di anni, in data si ricoverava presso
l'ospedale Cardarelli di Napoli in quanto affetto da cefalea e sudorazione, con diagnosi di ingresso

“cefalea nucale, profusa sudorazione”;

- che nel corso del ricovero il medesimo riferiva anche dolore toracico e dorsale e disturbi neurologici
quali afasia e disfagia, ragione per la quale veniva sottoposto ad una TAC cranica che non evidenziava

alterazioni;

- che nel pomeriggio del medesimo giorno veniva sottoposto ad ecocardiogramma transtoracico e

transesofageo, che faceva rilevare un versamento pericardico senza segni di tamponamento;

- che a seguito di cio i sanitari diagnosticavano di dover sottoporre il paziente ad intervento
chirurgico di pericardiocentesi al fine di asportare il versamento, ma che, successivamente, mutando
il proprio convincimento, decidevano che detto intervento non era necessario o utile, limitandosi a

prescrivere cura farmacologica;
- che nel corso della notte la condizione del paziente peggiorava;

- che il giorno successivo veniva sottoposto a nuovo ecocardiogramma che confermava la presenza
di versamento pericardico di media entita, nonché ad esame eco addome e ETG aorta addominale,
nonché esame radiografico che evidenziava “assenza di definite lesioni infiltrativi parenchimali;

mediastino in sede”;
- che alle ore 14.00 del giorno il paziente decedeva per arresto cardio circolatorio;

tutto cid premesso, I'attrice, ritenendo che la responsabilita dei fatti narrati fosse addebitabile alla
condotta colposa dei sanitari della struttura sanitaria, per avere omesso un tempestivo intervento di
pericardiocentesi e per avere omesso, altresi, una corretta informazione circa le conseguenze di
detta omissione, ha chiesto lintegrale risarcimento del danno patrimoniale e non patrimoniale
subito, nelle varie componenti elencate nel libello introduttivo, sia iure proprio che iure hereditario,

oltre accessori di legge.

Si costituiva I’A.O.R.N. Cardarelli respingendo ogni addebito e chiedendo di essere autorizzata a

chiamare in causa la Faro Assicurazioni dalla quale intendeva essere garantita.

Costituitasi la Faro, del pari negava ogni responsabilita del personale sanitario della struttura

convenuta e chiedeva il rigetto della domanda.

Con ordinanza del 17.11.2011, stante la messa in liquidazione della Faro assicurazioni, veniva
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dichiarata l'interruzione del giudizio limitatamente al rapporto processuale tra A.O.R.N. Cardarelli e

Faro Assicurazioni.

Espletata CTU medico legale, in data 10.6.2013 Raffaele, Gelsomina Giovanna,
Antonio Angelo Francesco, Angelo Rosario e Giuseppe hanno spiegato
intervento volontario adesivo dipendente, aderendo alla domanda attorea, chiedendo il
riconoscimento della responsabilita della struttura convenuta nella causazione del decesso del

proprio congiunto ed il risarcimento del danno in favore dell’attrice.

All'esito dell’'udienza del 28.05.2018, in cui parte attrice e parti interventrici rassegnavano le
proprie conclusioni, il Giudice tratteneva la causa in decisione e, in data 04.07.2018, depositava
sentenza n. 6637/2018 di pieno rigetto della pretesa attorea. Si riteneva che la , sin dall’atto
introduttivo del giudizio, avesse addebitato ai sanitari una specifica e colpevole condotta omissiva -
consistente nel non aver optato per un intervento chirurgico di pericardiocentesi — tuttavia non
confermata in sede di perizia medico legale dal prof. Claudio Buccelli. Quest’ultimo poneva invece, a
fondamento dell’evento morte, una serie causale del tutto autonoma e differente, consistente nel
non aver i sanitari adeguatamente valutato un attacco ischemico transitorio (TIA) ricorso alcune
ore prima del ricovero e nel non essersi attivati opportunamente in senso diagnostico e,
soprattutto, farmacologico preventivo nei confronti di una sua recidiva ictale; il CTU ravvisava nella
condotta tecnico-professionale dei sanitari della struttura ospedaliera, elementi di imperizia e
negligenza, non integrando, la gestione del caso in esame, un’ipotesi di speciale difficolta, ex art.
2226 C.C:

Venendo rinvenuta l'incompatibilita e la diversita tra la serie causale individuata dal CTU e quella
lamentata da parte attrice, il giudice di prime cure ha ritenuto di non accogliere la domanda
risarcitoria di quest’ultima, non potendosi addebitare alla struttura convenuta circostanze nuove,
integranti un nuovo e diverso inadempimento contrattuale. Conseguentemente, il Tribunale di
Napoli rigettava la domanda formulata dall’attrice e dagli interventori nei confronti dell’A.O.R.N.
Cardarelli di Napoli, condannava l'attrice Concetta Maria al rimborso delle spese di lite in
favore della convenuta, liquidate in € 5.000,00 oltre iva e cpa come per legge, ponendo altresi le

spese di CTU, gia liquidate con separato decreto, in via definitiva a carico di parte attrice.

Avverso la richiamata pronuncia, con citazione del 29.01.2019 notificata in pari data, hanno

proposto tempestivo appello Concetta Maria, Raffaele, Gelsomina
Giovanna, Antonio Angelo Francesco, Giuseppe (nato a
I (nato a ) ) e

Alessandro, deducendone I'erroneita e chiedendone la riforma sulla base di tre motivi principali, di
seguito sinteticamente elencati: a) erroneo esame delle precise allegazioni difensive dell’attrice e
delle generiche contestazioni della struttura convenuta, con omessa applicazione del principio di non
contestazione; b) erronea attribuzione di rilevanza alla circostanza che gli errori, le omissioni e le
inadempienze accertate siano differenti da quelle allegate in fatto dall’attrice nel libello introduttivo;
c) erronea conclusione del Giudice di prime cure sulla intervenuta cristallizzazione del thema

decidendum, a fronte delle allegazioni di parte attrice.
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Gli appellanti hanno chiesto, pertanto, riformarsi la sentenza de qua nel senso dell’accoglimento

delle conclusioni rassegnate.

L’AORN Cardarelli, al contrario, costituendosi con comparsa del 06.05.2019, ha resistito al

gravame, chiedendone il rigetto.

La causa e stata rinviata per la precisazione delle conclusioni all’'udienza del 18.02.2020, quindi,
sulle rinnovate conclusioni delle parti, assegnata a sentenza, con concessione dei termini per il

deposito delle comparse conclusionali e delle memorie di replica.
Motivi della decisione

Scaduti i termini per conclusionali e repliche (sospesi per legge nel periodo di emergenza COVID-19) e

riordinate le questioni, la causa pud decidersi come segue.
L'appello & fondato e meritevole di accoglimento.

1. La struttura sanitaria appellata solleva I'eccezione di violazione di ius novorum, ritenendo vi
sia stata introduzione di una nuova domanda nel secondo grado di giudizio, in quanto gli appellanti
avrebbero posto in essere un inammissibile mutamento della causa petendi, essendo il titolo
individuato a base dell’azione risarcitoria non piu la condotta imprudente, negligente e/o imperita
dei sanitari in relazione ad una pericardite — che il CTU esclude possa essere stata la causa del
decesso — bensi un attacco ischemico che presumibilmente, secondo le osservazioni del consulente

medesimo, aveva portato al decesso del paziente.

1.1. Detta doglianza viene ritenuta infondata e priva di pregio dalla Corte, giacche si ritiene non
essersi in presenza di domanda nuova con riferimento agli elementi identificativi della medesima,
ossia soggetti, petitum e causa petendi. Aderendo alla piU innovativa ed ormai consolidata visione
dottrinaria e giurisprudenziale (si veda, da ultimo, il pronunciamento della Cassazione a Sezioni Unite
n. 12310 del 15/06/2015) si propende per un’impostazione ben piu elastica, tale da consentire
un’attivita di modificazione della domanda giudiziale, con la deduzione di fatti principali nuovi,
ammettendosi, pertanto, anche la sostituzione di alcuni elementi costitutivi, sempre che cid non
comporti un mutamento radicale del petitum e della causa petendi originariamente indicati, in
particolare dovendosi escludere che possa essere inciso il nucleo originario dei fatti costitutivi allegati
con gli atti introduttivi. In altri termini, secondo le Sezioni Unite, la domanda emendata (non mutata),
e quella che, pur alterata negli elementi oggettivi, riguardi la medesima vicenda sostanziale dedotta
in giudizio con I'atto introduttivo. In un’ottica orientata alla giustizia sostanziale, il Giudice, evitando
I'applicazione meccanica di regole processuali astratte, nelllambito di un giudizio “giusto”, deve
attuare un responsabilie bilanciamento fra I'esigenza di massima effettivita della tutela evocata
dall’attore e la contrapposta esigenza di salvaguardare, ad ogni costo, i diritti della controparte [cfr.
la sentenza citata, ove si impone all’autortia giudiziaria “di non limitarsi alla meccanica e formalistica
applicazione di regole processuali astratte, ma di verificare sempre (e quindi ogni volta) se
l'interpretazione adottata sia necessaria ad assicurare nel caso concreto le garanzie fondamentali in
funzione delle quali le norme oggetto dellinterpretazione sono state poste, evitando che, in
mancanza di tale necessita, il rispetto di un’ermeneutica tralaticia sottratta alla necessaria verifica in

rapporto al caso concreto, si traduca in un inutile complessivo allungamento dei tempi di giustizia ed
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in uno spreco di risorse, con correlativa riduzione di effettivita della tutela giurisdizionale”].

Unico limite alla modifica della domanda, che poi costitutisce il vero discrimen tra ammessa
emendatio ed inammissibile mutatio, & che I'originario elemento identificativo delle persone rimanga
immutato e che la vicenda sostanziale, lo si ribadisce, sia uguale o quantomeno collegata a quella

dedotta in giudizio con I'atto introduttivo.

Orbene, nella fattispecie all’attenzione di questa Corte, si rinvengono tutti i presupposti identificativi,
nei sensi sopra esposti, di una semplice emendatio del libello introduttivo, giacché identici sono i
soggetti coinvolti nella vicenda, identico il petitum, essendosi meramente posta, a seguito
dell’espletata CTU, una nuova configurazione dei fatti tempestivamente allegati in primo grado da
parte attrice, eziologicamente collegati all’'evento lesivo, ferma restando, inoltre, la funzione
pienamente percipiente svolta dalla CTU, fatta propria, a fortiori, dai danneggiati in sede di comparsa
conclusionale e non specificamente contestata, ex adverso, dalla struttura sanitaria, quale prova

dell'inadempimento qualificato.

Si ritiene conseguentemente assente alcuna violazione del basilare principio di corrispondenza fra il
chiesto ed il pronunciato, di cui all’art. 112 c.p.c., rimanendo sempre coerente, rispetto a quanto
domandato, l'oggetto del giudizio, consistente nell’accertamento della responsabilita dei sanitari in

relazione al danno lamentato.
Nel merito, si osserva quanto segue.

2. Col primo motivo l'appellante si duole dell’erroneita della decisione nella parte in cui il primo
giudice ha omesso di dare applicazione al principio di non contestazione, di cui all’art. 115 c.p.c., a
fronte, per l'appunto, della genericita delle contestazioni stesse poste in essere dalla struttura

sanitaria all'interno della propria comparsa di costituzione e risposta.
2.1. Il motivo é fondato.

In effetti parte attrice in primo grado, nell'atto introduttivo, effettua un’allegazione quantomai
specifica dei fatti di causa, cosi come emersi dalle cartelle cliniche, ricostruendo analiticamente lo
svolgersi degli eventi e prospettando una ricostruzione dell'inadempimento qualficato dei sanitari
sufficientemente preciso ed astrattamente idoneo ad integrare la causa efficiente del danno
lamentato in questa sede. Difatti, (ancorché si siano rivelate ex post, all’esito dell’istruttoria e, in
particolare della CTU medico legale espletata, le differenti omissioni ed errori dei medici, che, nello
specifico, avrebbero determinato I'evento morte), &€ indubbio e fermo I'addebito mosso dallistante
alllA.O.R.N. “Cardarelli” quanto al fatto che, ad ogni modo, “il complessivo comportamento tenuto
dal personale medico in servizio presso I'Azienda Ospedaliera di rilievo nazionale “A. Cardarelli”
causava, con esclusivo nesso causale, il complessivo peggioramento del Sig. Giuseppe che
lo portavano a un precoce decesso, avvenuto il di e cio dopo vari trattamenti sanitari
[...]”, venendo contestato, inoltre, il mancato impiego della doverosa prudenza, perizia e diligenza
richiesta a specialisti della materia e a debitori qualificati, quali i sanitari dell’azienda ospedaliera, che
avrebbe invece potuto indurre - presumibilmente - ad optare per una strategia terapeutica e/o
diagnostica e/o chirurgica diversa, realmente adeguata, efficace e risolutiva rispetto al caso di specie.

A fronte di cid, I'altra parte si e limitata a contrastare in modo obiettivamente generico i fatti avversi,
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senza premurarsi di allegare altre circostanze diverse o logicamente incompatibili rispetto a quelle
fatte valere dall’'odierna appellante, non fornendo una ricostruzione alternativa dei fatti di causa, cosi
determinando che, quelli allegati da parte attrice (per quanto poi, successivamente, secondo la CTU,
in concreto fra loro diversamente correlatisi) fossero da ritenersi pacifi e non contestati, pertanto
non abbisognevoli di prova; in altre parole, non venne ritualmente contestato - e va pertanto posto a
fondamento della decisione del giudice - tanto l'esistenza del nesso causale tra trattamento
sanitario, peggioramento dello stato di salute del de cuius e suo successivo decesso, quanto

I'inadempimento qualificato della struttura sanitaria e dei suoi ausilari.

Va ritenuta, pertanto, priva di pregio la difesa di parte appellata, che lamenta la non specificita delle

allegazioni della vedova e la conseguente non operativita del principio di non contestazione.

3. Quanto al secondo motivo di appello - relativo all’erronea attribuzione di rilevanza alla
circostanza che gli errori, le omissioni e le inadempienze accertate siano differenti da quelle allegate
in fatto dall’attrice nel libello introduttivo - pure si ritiene che le argomentazioni addotte siano

fondate.

3.1. E di preliminare importanza chiarire che, nei giudizi di risarcimento del danno da
responsabilita medica, & onere dell’attore, paziente danneggiato, dimostrare I'esistenza del nesso
causale tra la condotta del medico e il danno di cui chiede il risarcimento; tale onere va assolto
dimostrando, con qualsiasi mezzo di prova, che la condotta del sanitario & stata, secondo il criterio
del “piu probabile che non”, la causa del danno. Inoltre, versandosi nello specifico in un’ipotesi di
responsabilita da inadempimento della prestazione ex art. 1218 c.c., il danneggiato dovra dimostrare
I'esistenza del contratto di spedalita e del nesso causale tra trattamento sanitario ricevuto e
verificarsi del danno, cosi provando la sussistenza di un inadempimento qualificato, divenendo a quel
punto onere del debitore danneggiante allegare prova del fatto che I'inadempimento medesimo e
stato determinato da impossibilita della prestazione derivante da causa a sé non imputabile o

comunque dall'intervenuta interruzione del nesso causale dedotto.

3.2. Ebbene, l'appellata struttura sanitaria, richiamandosi alle conclusioni del giudice di prime
cure, deduce la decisivita dell’errore di controparte nell'individuazione delle specifiche condotte od
omissioni sanitarie (che, nel corso del trattamento sanitario, avrebbero provocato il peggioramento
delle condizioni di salute del de cuius ed il suo successivo decesso), poiché tale errore
determinerebbe il porre a fondamento della domanda risarcitoria un diverso titolo, mai dedotto
prima, con conseguente violazione dell’art. 112 c.p.c. e del diritto di difesa dei sanitari. Tuttavia,
come gia affermato nella parte iniziale del presente provvedimento, pare opportuno aderire alla piu
recente ed elastica visione giurisprudenziale, secondo la quale una modifica cosi intervenuta, all’'esito
dell’istruttoria, di meri fatti secondari posti a fondamento di quelli principali (i soli ad essere
costitutivi del diritto al risarcimento del danno da responsabilita medica, quale essenzialmente
I'inadempimento qualificato della struttura) non integri la proposizione di una nuova e diversa
domanda, nella misura in cui riguardi, comungue, la medesima vicenda sostanziale ritualmente
dedotta in giudizio; piuttosto che un’aggiunta pud dirsi intervenire, in tali casi, un’ammissibile
sostituzione rispetto all’istanza iniziale, ponendosi con essa in un rapporto di alternativita. Tale

impostazione sarebbe idonea, inoltre, a non ingenerare un’indebita lesione del diritto di difesa del
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convenuto, poiché I'eventuale modifica avviene sempre in riferimento e connessione alla medesima
vicenda sostanziale in relazione alla quale la parte & chiamata in giudizio, non trovandosi, pertanto,

del tutto impreparata rispetto ad essa.

Va sottolineato, oltretutto, che, a mente di un’ulteriore impostazione giurisprudenziale piuttosto
recente in materia di responsabilita medica, sempre ascrivibile alla Suprema Corte (ex multis Cass.
20/3/2018 n. 6850, Cass. 9/11/2017 n. 26516, Cass. 21/7/2011 n. 15993, Cass. 19/05/2004), vada
escluso che “in ambito di responsabilita professionale sanitaria, I'accertamento demandato al giudice
sia rigidamente vincolato alle iniziali prospettazioni compiute dall’attore (quanto allindividuazione
delle specifiche condotte costituenti la causa del danno), dovendosi invece ritenere che l'oggetto del
giudizio sia costituito dall’accertamento della responsabilita dei convenuti in relazione al danno
lamentato dall’attore e che, entro tale cornice, possa ben pervenirsi all’accoglimento della domanda
in base al concreto riscontro di profili di responsabilita diversi da quelli originariamente ipotizzati
dall’'attore. Tale conclusione si impone a fronte dell’alto tasso “tecnico” che connota le controversie in
materia di responsabilita sanitaria e della inesigibilita della specifica individuazione ex ante, da parte
dell’attore, di elementi tecnico/scientifici che - di norma - possono acquisirsi compiutamente soltanto
all’esito dell’istruttoria e con l'espletamento di una c.t.u.; invero, ove si opinasse diversamente, si
finirebbe col gravare I'attore di un onere di preventiva individuazione delle cause del danno e delle
condotte colpose (anziché di mera allegazione della derivazione del danno dall’inesatto adempimento

dell’obbligazione) che si tradurrebbe in un limite ingiustificato all’esercizio del suo diritto di azione”.

Secondo la citata giurisprudenza, considerata I'innegabile specificita e peculiarita degli aspetti tecnici
presenti in tema di responsabilita medica, non pud onerarsi l'attore di individuare la specifica
condotta omessa o lo specifico errore determinante I'evento di danno, dovendo ritenersi sufficiente
I'individuazione della prestazione ritenuta mal adempiuta ed il nesso causale rispetto al pregiudizio

lamentato.

3.3. Tanto affermato e riconosciuto, va accolta l'ulteriore doglianza fatta valere dall’appellante,
circa l'erronea statuizione del Giudice di prime cure sull’intervenuta cristallizzazione del thema
decidendum, in quanto evidentemente assorbita dalle conclusioni appena esposte. Un effetto
completamente preclusivo per listante, quanto alla possibilita di precisare (richiamandosi alla
medesima vicenda sostanziale tempestivamente dedotta in giudizio) la domanda cosi come
formulata nell’atto introduttivo, non & ammissibile, almeno alla luce del citato revirement
giurisprudenziale delle Sezioni Unite, intervenuto nel 2015. Non puo infatti pretendersi, secondo
I'orientamento che qui si ritiene di accogliere, a fortiori nel settore della responsabilita sanitaria, una
gia precisa identificazione e fissazione delle peculiari omissioni ed errori medici cui ricondurre il
verificarsi del danno, i quali - viceversa - potranno piu chiaramente emergere solo all’esito del
completamento dell’istruttoria e dell'intervento di un parere di un soggetto perito, padrone delle
conoscenze imprescindibili e necessarie per orientarsi in una materia connotata da un cosi alto tasso

tecnico-scientifico.

La coerenza ed esaustivita del percorso logico-argomentativo seguito dal CTU prof. Buccelli nel
ricostruire "avvicendarsi degli eventi verificatisi tra il 3 ed il 4 settembre 2001 ed esitati nel decesso

del , induce a ritenerne pienamente condivisibili le conclusioni (comunque consistenti in un
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giudizio di responsabilita professionale rispetto alla condotta omissiva dei medici, in ragione
dell'imperizia e negligenza dimostrate nel caso di specie, concausalmente determinative dell’evento

morte).

Sebbene lo stesso perito abbia precisato che possa parlarsi esclusivamente in termini di ragionevole
probabilita, mancando elementi di assoluta ed incontrovertibile evidenza da cui poter desumere
convincimenti integralmente inoppugnabili - come del resto tiene ad evidenziare, in via difensiva, la
struttura ospedaliera appellata - & bene ricordare che, in ambito civilistico, ai fini del riconoscimento
della relativa responsabilita, € necessario e sufficiente che la condotta del danneggiante sia stata,
secondo il criterio del “piu probabile che non”, causativa del pregiudizio, in virtd, quindi, di un
canone di probabilita statistica variabile, non comparabile al principio, indubbiamente piu rigoroso,
dell’ ”al di la di ogni ragionevole dubbio”, guale standard probatorio richiesto, invece, nella
dimostrazione del rapporto di causalita in sede penale, consistente in un giudizio di probabilita logica

ben piu stringente.
In questi termini deve ritenersi comprovata la piena responsabilita della struttura ospedaliera.

4.1. £ d’'uopo, a questo punto, procedere al’esame delle questioni inerenti al quantum debeatur, alla

luce delle richieste risarcitorie formulate da parte appellante.

E domandata, in primo luogo, la liquidazione - da parte di questa Corte - del danno non patrimoniale
(a) subito dal de cuius, quale danno biologico terminale, morale catastrofale, da perdita delle
chance di sopravvivenza - ovvero delle concrete ed effettive occasioni favorevoli che il de cuius
aveva di avere una vita sana - oltre che quale lesione del diritto ad una compiuta informativa ed
all'autodeterminazione, quale disponibilita della propria salute, del proprio corpo e, pit ampiamente,

della propria vita.

Orbene, per quel che concerne la prima voce di danno lamentato, ossia quello biologico da morte
iure hereditatis (cd. danno biologico terminale), pare opportuno precisare preliminarmente che, ove
tale domanda risarcitoria venisse riconnessa al cd. “danno tanatologico”, la stessa andrebbe
disattesa alla luce della recente pronunzia resa dalle Sezioni Unite della Suprema Corte secondo cui
in materia di danno non patrimoniale, in caso di morte cagionata da un illecito, il pregiudizio
conseguente & costituito dalla perdita della vita, bene giuridico autonomo rispetto alla salute, fruibile
solo in natura dal titolare e insuscettibile di essere reintegrato per equivalente, sicché, ove il decesso
si verifichi immediatamente o dopo brevissimo tempo dalle lesioni personali, deve escludersi la
risarcibilita "iure hereditatis" di tale pregiudizio, in ragione - nel primo caso — dell’assenza del
soggetto al quale sia collegabile la perdita del bene e nel cui patrimonio possa essere acquisito il
relativo credito risarcitorio, ovvero - nel secondo - della mancanza di utilita di uno spazio di vita
brevissimo (in tal senso SS. UU., sentenza n. 15350 del 22/07/2015).

4.1.1. Venendo, dunque, alla richiesta in analisi, avente ad oggetto il citato danno biologico
terminale, & orientamento pacifico e consolidato, nella giurisprudenza della Suprema Corte, quello
secondo cui, nel caso in cui intercorra un apprezzabile lasso di tempo tra le condotte omissive
oggetto di addebito e la morte causata dalle stesse, & configurabile un danno biologico risarcibile, da

liguidarsi in relazione alla effettiva menomazione della integrita psicofisica patita dal soggetto leso
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per il periodo di tempo indicato. Il diritto del danneggiato a conseguire il risarcimento & trasmissibile
agli eredi, che possono agire in giudizio nei confronti del danneggiante iure hereditatis. In questo
caso, I'ammontare del danno biologico (cd. terminale) sara commisurato soltanto all'inabilita
temporanea, per il tempo di permanenza in vita, e tuttavia la sua liqguidazione dovra tenere conto,
nell’adeguare l'ammontare del danno alle circostanze del caso concreto, del fatto che, se pure
temporaneo, tale danno € massimo nella sua entita ed intensita, tanto che la lesione alla salute e cosi
elevata da non essere suscettibile di recupero ed esitare nella morte (cfr., ex plurimis, Cass., sez. Ill, 8
luglio 2014, n. 15491; Cass., 23 febbraio 2004, n. 3549; Cass., 30 ottobre 2009, n. 23053, a mente
della quale “IYammontare del danno biologico, che gli eredi del defunto richiedono iure successionis,
va calcolato non con riferimento alla durata probabile della vita del defunto, ma alla sua durata
effettiva”). Si tratta di un danno - ha chiarito la Suprema Corte - nel quale i fattori della
personalizzazione debbono valere in un grado assai elevato e, per questa ragione, non pud essere
liguidato attraverso I'applicazione automatica dei criteri contenuti nelle tabelle utilizzate dai
Tribunali, ma deve essere compiutamente adeguato al caso concreto (cfr. Cass., sez. Ill, 16 marzo
2007, n. 7632; Cass. sez. |l 14 luglio 2003, n. 3549), tenendo conto, poi, della durata effettiva della
vita. Il danno biologico terminale, quale pregiudizio della salute che pur se temporaneo &€ massimo
nella sua entita ed intensita (cfr. Cass., sez. Ill, 23 febbraio 2004, n. 3549, in quanto conduce a morte
un soggetto in un sia pure limitato ma apprezzabile lasso di tempo (cfr. Cass., sez. Ill, 23 febbraio
2005, n. 3766), si & ravvisato come "sempre esistente", per effetto della "percezione", "anche non
cosciente", della gravissima lesione dell'integrita personale della vittima nella fase terminale della sua

vita (cfr. Cass., sez. Ill, 28 agosto 2007, n. 18163; Cass., sez. Ill, 19 ottobre 2007, n. 21976).

4.1.2. Ebbene, sulla scorta di simili principi, pare potersi pervenire alla liquidazione di un tal tipo di
danno a favore del defunto Giuseppe, in quanto siffatto pregiudizio, proprio perché
consistente nella oggettiva perdita delle attivita quotidiane dalla data dell'evento lesivo fino a quella
del decesso, € sempre presente, prescindendo dalla consapevolezza dello stesso o dallo stato di
coscienza della vittima; cio laddove la persona ferita non muoia immediatamente, sopravvivendo per
almeno ventiquattro ore rispetto al momento in cui abbia subito le lesioni (tale essendo la durata
minima, per convenzione legale, ai fini dell' apprezzabilita dell'invalidita temporanea), rilevandosi, &
bene ricordarlo, nel caso di specie, un danno all'integrita psicofisica riconducibile al colpevole

mancato rilevamento della patologia che realmente cagiond il tragico exitus del de cuius.

In sintesi, dovendosi necessariamente ricorrere ad una valutazione equitativa, ancorché ragguagliato
alle tabelle sul danno biologico terminale, laddove si prevede una somma di €. 30.000,00 per 3 giorni,

nel caso in esame pare equo determinare 'ammontare in €. 10.000,00.

4.2. Tuttavia, alla luce della CTU medico-legale depositata agli atti, emerge che il

presentava, fino alle ore 13:00 del , giorno della sua dipartita, condizioni generali discrete,
con eupnia ed attivita cardiaca ritmica e moderatamente tachifrequente, tant’é che il degenerare del
suo stato di salute (con arresto cardiocircolatorio, cianosi, gasping respiratorio, assenza di polsi)
sopravvenne in via del tutto improwvisa, determinandone la morte nel giro di appena un’ora. La
natura cosi repentina del volgere degli eventi, a fronte di condizioni cliniche che, nel corso del

ricovero, si erano comunque dimostrate, nel complesso, discrete, induce a ritenere non ravvisabile la
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consapevolezza di dover morire da parte della vittima e pare pertanto non potersi procedere al
riconoscimento e liquidazione dell’ulteriore voce di danno lamentato, di tipo morale catastrofale.
Invero, per danno morale iure hereditario. (cd. danno morale terminale) si intende quello mirante al
ristoro del danno subito dalla vittima per la sofferenza provata nel consapevolmente avvertire
I'ineluttabile approssimarsi della propria fine, per la cui configurabilita assume rilievo, in luogo
dell’apprezzabile intervallo di tempo tra lesioni e decesso della vittima (rilevante per il danno
biologico terminale), il diverso criterio dell'intensita della sofferenza provata (cfr. Cass n.
15491/2014, cit; Cass., sez Ill, 8 aprile 2010, n. 8360), rilevante sotto il profilo del danno morale,
provocata dalla cosciente percezione da parte della vittima delle "conseguenze catastrofiche delle
lesioni" (cfr. Cass., sez. Ill, 31 maggio 2005, n. 11601). Il danno non patrimoniale in questione & quindi
finalizzato al ristoro della paura di dover morire, provata da chi abbia patito lesioni personali e si
renda conto che esse saranno letali, ed & risarcibile soltanto se la vittima sia stata in grado di
comprendere che la propria fine era imminente, sicché, in difetto di tale consapevolezza, non &
nemmeno concepibile I'esistenza del danno in questione, a nulla rilevando che la morte sia stata
effettivamente causata dalle lesioni (cfr. Cass, 13 giugno 2014, n. 13537, si vedano anche Cass., Sez.
Un., 11 novembre 2008, n. 26972 e Cass., Sez. Un., 11 novembre 2008, n. 26973).

4.3. Parte appellante domanda, inoltre, iure successionis, il risarcimento del cd. danno da perdita
delle chance di sopravvivenza ove, per tal tipo di pregiudizio, si intende la perdita o comunque la
riduzione della possibilita di giungere alla guarigione o di ottenere una sopravvivenza piu lunga,
postulando quindi I'incertezza del risultato sperato. Trattasi di una forma di nocumento di natura non
patrimoniale, risarcibile con la dimostrazione del nesso causale tra la possibilita perduta e la
condotta imperita del sanitario, dovendo consistere in un pregiudizio apprezzabile, serio e
consistente. Al contempo, v'é da sottolineare che la morte anticipata del paziente non integra un
danno da perdita di chance se le condizioni del malato sono tali da escludere la possibilita di

sopravvivenza, anche in assenza di condotte colpose ascrivibili ai sanitari.

Ebbene, nel caso di specie, va riconosciuta 'esistenza di una simile voce di danno, considerato che,
alla luce della consulenza peritale acquisita, v'é da ritenere sussistente la negligenza ed imperizia dei
medici nel non aver tempestivamente diagnosticato quella che, in termini di accettabile probabilita,
rappresentd la reale causa del decesso del paziente (la recidiva ictale, verificatasi a seguito della
mancata diagnosi del precedente attacco ischemico transitorio). Pertanto, ben si rinviene un nesso
causale tra la condotta omissiva in questione ed il verificarsi dell’evento dannoso, ossia la morte
prematura del . ancorché ci si muova sempre in un’ottica puramente probabilistica, giacché
la consulenza peritale sottolinea come non sia in ogni caso possibile pervenire ad un livello di
certezza assoluta circa le cause dell’exitus (non disponendosi di autopsia né di elementi di assoluta

ed incontrovertibile evidenza da cui poter desumere convincimenti inoppugnabili).

4.3.1. Orbene, trattandosi, in tal senso, semplicemente di ragionevole probabilita quanto alla
causazione dell’evento — e quindi, in altri termini, di non piena certezza sul conseguimento del
risultato sperato - € ammissibile parlare di perdita di chance nel senso sopra precisato, potendosi
rinvenire, d’altro canto, un certo grado di probabilita per il paziente di sopravvivere alla situazione

ingravescente, non meramente labile e teorico, tale da poter essere determinato quantomeno in
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termini statistici e scientifici probabilistici (cfr. Cass. sez. Ill 11/11/2019, n. 28993, la quale nega,
difatti, la sussistenza del danno non patrimoniale da perdita di chance nel caso in cui venga compiuta

una “[...] valutazione di possibilita di sopravvivenza assolutamente generica ed ipotetica”).

In definitiva, per detta voce di danno, pare giusto determinarsi in una aliquota del danno biologico

terminale, nella misura della meta (€. 5.000,00).

4.4. Quanto poi alla pretesa intervenuta lesione del diritto ad una compiuta informativa ed
allautodeterminazione del paziente in vista della disposizione della propria salute, del proprio
corpo e della propria vita, pare opportuno attestarsi sulle conclusioni cui & gia pervenuto il primo
giudice, nel senso di rigettare la relativa istanza; in effetti, nel caso in analisi, il decesso & si ascrivibile,
secondo il criterio del “piu probabile che non”, alla condotta colposa dei sanitari, ma all’'esito della
mancata diagnosi della patologia che realmente cagiond la dipartita del de cuius. Oggetto
dell’obbligo informativo del medico nei confronti del degente & quello di informarlo adeguatamente
circa il trattamento terapeutico cui dev'essere sottoposto, cosi da consentirgli di decidere

autonomamente per quanto attiene al proprio corpo ed alla propria salute.

Nel caso di specie, i sanitari non hanno tanto errato sotto il profilo dell’'obbligo informativo (rispetto,
ad esempio, ad omissioni nell'indicazione dei rischi e benefici connessi ad una data terapia), quanto
piuttosto nel non essersi, a monte, interrogati sui manifesti segnali dell’attacco ischemico
intervenuto nelle precedenti ore della mattina e non aver conseguentemente diagnosticato I'elevato
rischio di andare incontro ad una fatale recidiva ictale. Sicché, non pare potersi parlare, in punto di
fatto e di diritto, di una violazione in senso proprio dell’'obbligo informativo, giacché questo non pud
estendersi al punto da ricomprendere anche la totalita di tutti i trattamenti sanitari astrattamente
possibili, ma comunque omessi perché non indicati in gquanto non individuati (sia pur
colpevolmente). Inoltre, considerato che la lesione del diritto all'autodeterminazione non configura
un danno risarcibile in re ipsa (derivante cioé esclusivamente dall’'omessa informazione del paziente),
e sempre necessaria l'allegazione da parte dell’appellante di quali siano stati i pregiudizi in concreto

conseguiti alla violazione del diritto alla corretta informazione.

4.5. Ulteriormente, I'appellante , pretende di essere risarcita - iure proprio - del nocumento di
natura patrimoniale occorsole per via della condotta negligente, imprudente ed imperita dei sanitari
- culminata nella morte del coniuge - lamentando, in primis, il mancato guadagno sofferto (cd. lucro

cessante), consistente nella perdita delle elargizioni erogate dal defunto marito.

L'istante sostiene che il al momento del decesso, godesse di un reddito da terreni,
fabbricati e da lavoro dipendente, cosi come risultante dal modello Unico 2001 e da quello Persone
Fisiche 2002, allegati in atti. E sottolineato e provato, in particolare, che il reddito del de cuius,
nell’anno precedente al decesso, ammontasse ad un valore complessivo di L. 99.784.000 e che tale
reddito fosse continuativamente devoluto in buona parte alla moglie per costume sociale oltre che
per assolvere agli imprescindibili doveri coniugali, tra i quali quello di prestazione degli alimenti (ex
art. 433, n. 1 c.c.) e, piu ampiamente, quello di assicurarle la necessaria attivita assistenziale (a
fortiori in virtl del fatto che la donna, al momento del decesso del coniuge, non fosse produttrice di

alcun reddito da lavoro, dedicandosi all’attivita di casalinga).
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E indubbio, dunque, che il venir meno delle prestazioni assistenziali o alimentari a seguito della
morte del coniuge, integri la fattispecie di lucro cessante; e del pari inconfutabile che tale voce di
danno, per essere risarcita, vada provata, sia pure in via indiziaria, alla luce di un rigoroso giudizio di
probabilita (e non di mera possibilita) relativo al fatto che il creditore avrebbe conseguito una certa

utilita se l'illecito non fosse stato commesso.

Nella fattispecie all’attenzione di questo Collegio, risulta provata, alla luce della situazione
patrimoniale del de cuius e del vincolo di coniugio e convivenza tra lo stesso e l'istante, la ragionevole
probabilita che la stessa avrebbe continuato a percepire, negli anni a venire, sostentamento ed

assistenza dal defunto

E d'uopo, pertanto, procedere alla quantificazione di un simile tipo di danno, tanto inteso quale
pregiudizio gia prodottosi al momento della liquidazione (vale a dire le elargizioni perdute tra il
momento della morte e quello della liquidazione giudiziale) tanto quale danno futuro (ossia le
elargizioni destinate ad essere perse dopo la liquidazione giudiziale). Il relativo calcolo é effettuato,
quindi, tenendo conto della quota che la vedova avrebbe dovuto percepire dal momento del decesso
fino a quello della liquidazione (consistente nel reddito annuo del defunto, decurtato della quota sibi)
cui aggiungere [l'ulteriore somma, consistente nell'effettivo danno futuro, ottenuta tramite
I"'applicazione del cd. coefficiente di capitalizzazione (onde rendere attuale il valore della rendita

futura).

La misura di detto risarcimento va parametrata al reddito da lavoro del de cuius, pari a L. 19.357.000
annue — attuali €. 9.997.06 — da moltiplicare per i presumibili anni di sopravvivenza del (10),
secondo un giudizio probabilistico e nella misura di cui avrebbe presumibilmente beneficiato il

coniuge superstite (80% del totale mensile), per un totale complessivo pari a €. 6.666,00.

4.5.1. Non concorrono a formare il reddito di cui al precedente paragrafo (99.784.000) quelle altre
componenti indicate dall’appellante quali redditi di fabbricato o altre fonti, di cui la parte istante
comunque godra quale erede del de cuius. Invero, & solo dal venire meno dell’attivita di lavoro
dipendente, peraltro limitata e svolta in eta avanzata, che la ricorrente perdera un apporto per la

morte del marito.

4.6. Con riferimento, poi, alla valutazione della sussistenza del pregiudizio di natura patrimoniale,
nella sua componente di danno emergente — identificabile nelle perdite in concreto subite a seguito
dell'inadempimento in oggetto - si ricorda la necessita non solo dell’allegazione ma della prova di un
siffatto danno, affinché possa darsi soddisfazione alla pretesa risarcitoria. Nel caso di specie, almeno
per quel che concerne la domanda sulle spese di trasporto, seppure sia ragionevolmente credibile
che listante abbia sopportato costi di tal tipo per assistere il marito (nel purtuttavia unico giorno di
degenza), manca qualsiasi elemento allegatorio e probatorio in tal senso (es. costo chilometrico della
benzina) per poter determinare il danno in misura equitativa, di talché lo stesso non pud ritenersi

risarcibile.

Per quel che concerne, invece, le spese funeratizie, cosi come allegate da parte attrice in primo
grado, si dispone di sufficiente documentazione idonea a giustificarne la risarcibilita. Del resto, in

aderenza all’'autorevole orientamento piu volte ribadito dalla Suprema Corte, con tali spese non si
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intendono esclusivamente i costi sostenuti per il feretro ed il funerale, ma rientrano in questa
definizione tutte le spese in qualche modo collegate alla cerimonia funebre. Inoltre, v'é da
aggiungere, che le stesse possono essere risarcite anche in assenza di una specifica documentazione
sugli effettivi importi pagati dagli eredi della vittima, potendo, invero, essere quantificate dal giudice
con una valutazione equitativa, secondo un prudente apprezzamento sulla base di nozioni di comune
esperienza. In totale €. 1.808,89 per fatture spese funeratizie in senso stretto, mentre non possono
essere riconosciute quelle ulteriori per riparazione e sostituzione marmi, intonaci e pitturazioni
dell’edicola funebre in guanto non certamente necessarie e connesse al danno, non potendosi
certamente ritenere, in assenza di altra prova, collegate alla cerimonia funebre spese ascrivibili alla

normale manutenzione della cappella gentilizia.

4.7. Del pari, in quanto documentalmente provate, possono dirsi riconosciute, sotto forma di danno
emergente, le ulteriori spese sostenute per la richiesta delle cartelle cliniche, determinate

forfettariamente in €. 20,00, in mancanza di chiara leggibilita delle ricevute accluse.

4.8. Per quel che invece riguarda la domanda di ristoro avanzata dall’appellante, ijure proprio,
relativamente al danno non patrimoniale (in specie quello morale, esistenziale, alla sfera sessuale,
alla vita privata, al rapporto e all’'integrita familiare o parentale) & evidente che essa consista in un
risarcimento ai congiunti della vittima, comprendente non solo il danno morale, ma anche quello da
perdita del rapporto parentale, inteso quale lesione degli interessi essenziali, garantiti dagli artt. 2,
29 e 30 Cost., relativi alla sfera degli affetti ed alla reciproca solidarieta nell’lambito della famiglia.
Non di meno, precisato il riconoscimento di una simile ampia nozione di danno non patrimoniale, si
ritiene di aderire al consolidato orientamento dei giudici di legittimita (Cass. Sez. Un. 26972, 26973,
26974, 26975 del 2008, Cass. 1072/2011, 4043/2013), per i quali determina inammissibile
duplicazione risarcitoria la congiunta attribuzione del danno morale e del danno da perdita del
rapporto parentale al richiedente, giacché la sofferenza patita nel momento in cui la perdita &
percepita (cd. danno morale subiettivo) e quella che accompagna I'esistenza del congiunto di li in poi,

non sono che componenti dello stesso pregiudizio, che va integralmente ed unitariamente ristorato.

4.8.1. Orbene, premesso che non appare accordabile all'istante la risarcibilita del danno morale cosi
come lamentato, conseguente ad un presunto lungo stato di ansia e stress legato alla degenza
ospedaliera (giacché i drammatici fatti, sino al finale exitus, si sono svolti - come gia sottolineato
precedentemente - nel breve arco temporale di un giorno, con peggioramento improvviso delle
condizioni del de cuius in appena un’ora) va perd innegabilmente riconosciuto che la stessa abbia

sofferto un patema d’animo (cd. pretium doloris) riconducibile all’evento morte in quanto tale.

4.8.2. Del pari & verosimile che la vedova , legata al deceduto da un rapporto di convivenza e
coniugio, abbia patito una perdita non consistente in un mero valore economico, bensi in un valore di
natura prettamente personale, sostanziandosi nell’irreversibile perdita del godimento di un
congiunto e dalla definitiva preclusione delle relazioni interpersonali col medesimo. Tale danno, che
va allegato e provato da chi vi abbia interesse, non esclude il ricorso a valutazioni prognostiche ed a
presunzioni (sulla base di elementi oggettivi forniti dall’ interessato “[...] venendo in considerazione
un pregiudizio che, diversamente dal danno morale soggettivo, si proietta nel futuro, e dovendosi

inoltre aver riguardo al periodo di tempo nel quale si sarebbe presumibilmente esplicato il godimento
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del congiunto che lillecito ha reso invece impossibile” (Cass. 16946/2003, Cass. 12124/2003, Cass.
8828/2003).

Ebbene, alla quantificazione di un tal tipo di pregiudizio, soccorrono le ben note tabelle milanesi sulla
liguidazione del danno biologico, elaborate nella riunione del 10.10.2017, tenuta dall’Osservatorio
per la Giustizia Civile di Milano, e pubblicate 1'8.3.2018. Tali tabelle prevedono, per la morte del
coniuge non separato, a favore di quello sopravvissuto, un importo risarcibile oscillante tra il minimo
di € 165.960,00 ed il massimo di € 331.920,00. Dunque, tenendo conto delle peculiarita del caso
concreto, a cominciare dall’eta dei coniugi e dall’assenza di altri familiari conviventi fino al 2° grado di
parentela e — d'altro canto — considerando la particolare gravita della condotta colposa dei sanitari
(che hanno errato nell'lomettere di praticare quello che viene definito come un intervento
meramente routinario), pare opportuno attestarsi, ai fini del risarcimento del danno da perdita del

rapporto parentale, su valori medi ricompresi tra quelli massimi e minimi appena indicati.

In concreto, la misura di detto danno va determinata in €. 250.000,00 per la moglie a suo tempo

convivente.

4.9. Nella liquidazione del danno cagionato, in caso di ritardo nell’'adempimento, deve tenersi conto,
inoltre, del nocumento (lucro cessante) subito dal soggetto danneggiato a causa della mancata
tempestiva disponibilita della somma dovuta a titolo di risarcimento, la quale, se tempestivamente
corrisposta, avrebbe potuto essere investita per ricavarne un lucro finanziario; tale danno, invero,
pud essere liquidato con la tecnica degli interessi, con la precisazione che non debbono essere
calcolati né sulla somma originaria, né su quella rivalutata al momento della liquidazione, dovendo gli
stessi computarsi sulla somma originaria progressivamente rivalutata, anno per anno, ovvero in base

ad un indice di rivalutazione medio.

Per ottenere l'effetto pratico occorre considerare la somma liquidata all’attualita per il danno da
risarcire, procedere a devalutazione alla data del sinistro e successivamente annualmente rivalutarla
secondo indici istat sino alla data di pubblicazione della presente decisione, aggiungendovi gli

interessi legali sulla somma man mano rivalutata, senza applicazione di anatocismo.

4.10. Infine, dal momento della pubblicazione della presente sentenza, e fino all'effettiva
corresponsione dovranno essere corrisposti, sulla somma totale sopra liquidata a titolo risarcitorio,
gli ulteriori interessi al tasso legale, ai sensi dell’art. 1282 c.c., posto che, al momento della
pubblicazione della sentenza, l'obbligazione risarcitoria, che ha natura di debito di valore, si
trasforma in debito di valuta, con la conseguente applicabilita degli istituti tipici delle obbligazioni
pecuniarie in senso stretto, sulla somma globale composta da capitale, rivalutazione e coacervo degli

interessi maturati fino alla data predetta.
5. Resta da statuire sul governo delle spese.

5.1. L'accoglimento dell’appello implica, invero, la rideterminazione delle spese del doppio grado; in
particolare di disporre la condanna dell’A.O.R.N. Cardarelli in favore di Concetta Maria al
rimborso delle spese di CTU medico legale - cosi come liquidate con separato decreto - e del primo
grado di giudizio, ammontanti ad € 5.750,00, pagate dall’'odierna appellante in data 23.07.2018,
come risultante dalla lettera Pec dell’'UOC affari legali del 10.07.2018 e dal bonifico di pagamento del
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23.07.2018, allegati agli atti di causa.

5.2. In sintesi, I'appellante risulta vittoriosa per le spese del doppio grado, da determinarsi
nella misura di cui al dispositivo, con attribuzione, tenuto conto del valore della causa (scaglione tra
260.000,01 e 500.000,00), ma anche della determinazione al minimo della fase istruttoria in appello
(inesistente) e dell’accoglimento limitato delle numerose richieste di danno formulate in corso di
causa, vieppiu in considerazione della reiezione delle pur numerose richieste di danno formulate

inffondatamente, propendendosi per una liquidazione tra i minimi e i medi.

5.3. Diversa la posizione degli interventori in primo grado (figli ed eredi per rappresentazione di uno
dei figli defunto) il cui interesse & determinato solo da posizione adesiva dipendente in favore della
loro madre, senza che sia stata spesa, in primo come in secondo grado, un’attivita processuale

significativa a sostegno della di Lei pretesa.

Sotto questo punto di vista, la superfluita dell’intervento adesivo in primo grado grado, giustifica
I'irripetibilita delle spese suddette, mentre l'esito appena detto, consente di compensare anche le

spese del grado.
P.Q. M.

La Corte di Appello di Napoli, Sezione Civile Nona (ex Quarta A), definitivamente pronunciando

sull’appello proposto avverso la sentenza in epigrafe indicata, cosi provvede:
1. Accoglie I'appello e, per I'effetto, in riforma della sentenza impugnata;

2. Condanna I’ A.O.R.N. “A. Cardarelli” al pagamento, a titolo di risarcimento danni, delle

seguenti somme:

a) € 10.000,00, in favore di Concetta Maria, a titolo di danno biologico terminale iure

successionis;

b) € 5.000,00, in favore di Concetta Maria, a titolo di danno da perdita delle chance di

sopravvivenza, iure successionis;

c) € 6.666,00 in favore di Concetta Maria, iure proprio, a titolo di lucro cessante, nella
sua doppia componente di danno gia verificatosi tra il momento della morte e quello della

liquidazione e danno futuro (successivo al momento della liquidazione);

d) € 1.828,89, in favore di Concetta Maria, iure proprio, a titolo di danno emergente,
per guel che concerne le spese funeratizie e le spese sostenute per le richieste delle cartelle

cliniche, in quanto provate;

e) € 250.000,00 in favore di Concetta Maria, a titolo di danno da perdita del rapporto
parentale;
f) Il tutto oltre rivalutazione e interessi, calcolabili sulle somme suddette calcolate

all’attualita, devalutate alla data dell’evento, successivamente rivalutate secondo indici istat

anno per anno e con calcolo degli interessi legali sino all’attualita;

g) Oltre ulteriori interessi sulla somma di cui al paragrafo precedente dalla presente
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sentenza al saldo;

Condanna I' A.O.R.N. “A. Cardarelli“, in persona del legale rappresentante p.t., a rifondere
le spese del giudizio sostenute da Concetta Maria, che liquida in complessivi €
16.000,00 per il primo grado e €. 17.500,00 per compenso professionale del secondo grado,
oltre rimborso forfettario spese al 15%, IVA e CA come per legge, nonché in €. 374,00 +
777.00 per spese vive di primo e secondo grado, con distrazione delle stesse ex art. 93 c.p.c.

in favore dei difensori avv. Michele Liguori

Condanna la medesima A.O.R.N. “A. Cardarelli“, in persona del legale rappresentante p.t.
a rifondere a Concetta Maria le spese documentate sopportate per lo svolgimento

della c.t.u. in primo grado.

Dichiara irripetibili le spese dell'intervento in primo grado e le compensa tra gli appellanti

interventori e I'azienda appellata per il secondo grado.

Cosi deciso nella camera di consiglio del 24 settembre 2020

Il Presidente e Relatore
dr. Eugenio Forgillo
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