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REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
LA CORTE DI APPELLO DI NAPOLI

IV SEZIONE CIVILE
nella persona dei Magistrati:
dott. Giuseppe lascone Maglieri Presidente rel.
dott. Andrea Luce Consigliere
dott. Vito Riccardo Cervelli Consigliere

ha pronunciato la seguente

SENTENZA
nella causa civile n. 2314 RG dell’anno 2014 con oggetto:
risarcimento danni vertente

TRA
| Genoveffa - C.F. -
Filomena - CF — - Antonietta —
CE. — ¢ Antonio — CF.

- elettivamente domiciliati in Napoli alla
Piazza Esedra Ed. Edilforum Is. F10 Centro Direzionale presso lo
studio dell’Avv. Michele Liguori, rappresentati e difesi la prima
dall’Avv. Michele Liguori, i restanti dagli Avv.ti Michele e
Vincenzo Liguori come da mandato in atti.
Appellanti
E

Cattolica di  Assicurazione Cooperativa arl, P.IVA n.
00320160237, in persona del legale rappresentante pro tempore,—
cessionaria del portafoglio assicurativo della gia Duomo Uni One
ass.ni spa, poi incorporata per fusione nella Tua ass.ni spa —
elettivamente domiciliata in Caivano alla via Bracci n. 23 presso
lo studio dell’Avv. Giuseppe Esposito dal quale € rappresentata e
difesa, come da mandato in atti.

Appellata

E
Tua Assicurazioni spa (incorporante per fusione la Duomo
UniOne ass.ni spa), in persona del legale rappresentante pro
tempore, Maria e Isabella Graziella,
quali eredi di Pasquale.
Appellati contumaci
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Conclusioni : come in atti.

SVOLGIMENTO DEL PROCESSO
Con atto di citazione notificato in data 29 — 30.5.2014 (con
consegna dell’atto per la notifica all’ufficiale giudiziario in data
26.5.2014), nonché¢ in rinnovazione a Gambardella Maria in data
18.8.2015, Genoveffa, Filomena,
Antonietta e Antonio spiegavano appello avverso la
sentenza n. 7890/2013 pronunciata dal Tribunale di Napoli in
data 7-18/6/2013, all’esito della quale veniva rigettata - con
condanna alla refusione delle spese processuali — la domanda
dagli stessi proposta nei confronti di Maria e

Isabella Graziella, quali eredi di

Pasquale, quest’ultimo proprietario nonché conducente della
moto Yamaha 250 tg. ., nonché della di lui compagnia
assicuratrice per la rca Duomo UniOne ass.ni spa, in persona del
legale rappresentante pro tempore, mirante a conseguire il
risarcimento di tutti 1 danni non patrimoniali e patrimoniali subiti
iure proprio a seguito del decesso del proprio congiunto il
germano Giovani nell’incidente stradale verificatosi in
data alle ore y circa, allorché
Pasquale alla guida della propria moto Yamaha 250 tg.
sulla viaggiava trasportato Giovanni, nel percorrere a
velocita elevata e comunque non adeguata allo stato di luoghi la
SS7 bis con direzione di marcia Avellino — Montemiletto
nell’affrontare una curva stretta volgente a destra a visuale non
libera senza ridurre minimamente la andatura sbandava sul lato
sinistro, determinando la caduta al suolo della moto con 1 suoi
occupanti, moto che continuando a strisciare sul selciato
oltrepassava la linea continua di separazione delle due
semicarreggiate, invadendo completamente la semicarreggiata
opposta. Il motoveicolo ed 1 suoi occupanti nell’eseguire detta
manovra investivano nella fiancata sinistra 1’autocarro Iveco tg.
A487TT con rimorchio tg.AA61441, che in quel frangente
sopraggiungeva dall’opposto senso di marcia, procedendo a
velocita moderata e tenendo strettamente la destra. A seguito
dell’impatto Giovanni — terzo trasportato — ed il
conducente Pasquale riportavano gravissime lesioni
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personali che ne causavano il decesso. (cfr. amplius dispositivo
della sentenza di primo grado).

Gli appellanti censuravano la sentenza di primo grado sotto
diversi profili confluiti nei seguenti articolati motivi di
gravame:1) per aver il primo giudicante erroneamente ritenuto
che l’art. 141 D.lgs.7.9.2005 n. 209 integrasse una norma
sostanziale e non gia processuale, con conseguente ritenuta
applicabilita della disciplina di cui alla predetta disposizione
normativa ¢ dell’azione diretta dalla stessa prevista ai soli sinistri
verificatisi a decorrere dal 1.1.2006, data di entrata in vigore del
Codice delle Assicurazioni private; che pertanto il ricorso
all’azione diretta ex art.141D.lgs. 209/2005 non era consentito
nella fattispecie in esame essendosi verificato I’incidente stradale
in data , anteriormente all’entrata in vigore del Codice
delle Assicurazioni private, ancorché il giudizio fosse stato di
contro promosso successivamente all’entrata in vigore dello
stesso; 2) per aver il Tribunale rigettata la domanda di
risarcimento del danno non patrimoniale per la perdita del
germano, ritenendo erroneamente determinante il requisito della
convivenza con il congiunto defunto per la sussistenza di tale
pregiudizio, laddove contrariamente a quanto ritenuto dal
Tribunale I’attrice e gli interventori volontari — odierni appellanti
avevano assolto ’onere di allegazione e di prova a mezzo di
precise deduzioni difensive non contestate specificatamente da
controparte e pertanto non abbisognevoli di prova, attinenti
all’intenso legame affettivo ed alla concreta vicinanza
psicologica intercorsi con il germano Giovanni con cui
trascorrevano parte del proprio tempo libero e come da antiche
tradizioni familiari molte festivita, al cambiamento in peius delle
proprie abitudini di vita a seguito della rottura del rapporto
parentale per la perdita del congiunto con conseguenti sofferenze
morali e psico — fisiche; 3) in via subordinata e gradata nella
denegata ipotesi di reiezione dei primi due motivi di gravame
censuravano il governo delle spese processuali poste a carico
dell’attrice e degli interventori volontari, laddove le stesse
andavano dichiarate compensate, concretizzandosi gravi ed
eccezionali ragioni alla luce del comportamento stragiudiziale
della compagnia assicuratrice, che pur avendo acquisito o
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potendo acquisire con la diligenza del debitore qualificato tutti
gli elementi utili per la liquidazione del danno, ancorché piu
volte compulsata non aveva mai offerto agli istanti la benche
minima somma a titolo risarcitorio, costringendoli ad adire
[’autorita giudiziaria, tenuto conto della opinabilita della
motivazione posta a base della statuizione di rigetto della
azionata pretesa risarcitoria e della giurisprudenza relativa al
requisito della convivenza richiamata a sostegno della decisione
intervenuta successivamente all’instaurazione del giudizio.
Sulla base di tali premesse in accoglimento dell’interposto
gravame ed in riforma della sentenza di primo grado
richiedevano in via principale, ritenuta la ammissibilita
dell’azione diretta esperita dagli odierni appellanti nei confronti
della Tua Assicurazioni spa ( societa incorporante per fusione la
Duomo UniOne ass.ni spa), condannarsi la stessa ex art. 141
D.1gs.7.9.2005 n. 209, a prescindere dall’accertamento della
responsabilita dei conducenti, ovvero in via gradata o subordinata
(all’eventuale inammissibilita e/o infondatezza dell’azione diretta
ex art. 141 Dlgs. 209/2005 e/o all’incapienza del massimale
minimo di legge e/o del presunto non eccepito € non provato
massimale di polizza) condannarsi in solido la Tua ass.ni spa ¢ la
Cattolica di Assicurazione Cooperativa arl,— cessionaria del
portafoglio assicurativo della gia Duomo UniOne ass.ni spa, poi
incorporata per fusione nella Tua ass.ni spa -, in persona dei
rispettivi legali rappresentanti pro tempore, nonché
Maria e Isabella Graziella, quali eredi di
Pasquale, in accoglimento dell’azione cumulativa
esperita ex artt. 2043 e 2054 c.c., previo accertamento di colpa
concreta o presunta ex art. 2054 co. 1 c.c. esclusiva, concorrente
e solidale di Pasquale in ordine alla produzione
dell’evento dannoso per cui causa, al risarcimento in favore degli
attuali appellanti del danno non patrimoniale per la morte del di
loro congiunto, da liquidarsi sulla scorta delle vigenti tabelle del
Tribunale di Milano, o in via gradata equitativamente, il tutto
oltre rivalutazione monetaria ed interessi legali, nonché al
pagamento in favore di Genoveffa dell’importo di
E.5.618,04 per tutti 1 costi che la stessa dovra sostenere per
[’assistenza tecnica e legale in sede penale e stragiudiziale per
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[’attivita espletata dal difensore, oltre interessi moratori dalla
domanda e maggior danno da svalutazione monetaria ex art. 1224
co.2 c.c.; al pagamento in favore di Filomena,
Antonietta e Antonio dell’importo pro capite di
E.2.718,92 per tutti 1 costi che gli stessi dovranno sostenere per
[’assistenza tecnica e legale in sede penale e stragiudiziale per
I’attivita espletata dal difensore, oltre interessi moratori dalla
domanda e maggior danno da svalutazione monetaria ex art. 1224
co. 2 c.c.; in via gradata in caso di incapienza del massimale
minimo di legge e/o del presunto non eccepito € non provato
massimale di polizza, previo accoglimento dell’eccezione di
inopponibilita dei presunti e non provati pagamenti effettuati ad
altri soggetti danneggiati in violazione del principio della par
condicio dei danneggiati ex art. 140 Dlgs. 209/2005 ed in caso di
inerzia di Maria e Isabella Graziella,
previa surroga nei loro diritti ex art. 2900 c.c., dichiarare la mala
gestio della Tua Assicurazioni ( quale societa incorporante per
fusione la Duomo UniOne ass.ni spa) e pertanto estendere la sua
condanna per tutte le somme eccedenti il massimale minimo di
legge e/o il presunto non eccepito € non provato massimale di
polizza, il tutto con il favore di spese e competenze del primo
grado di giudizio, da distrarsi in favore dei rispettivi procuratori
dell’attrice e degli interventori volontari, dichiaratisi antistatari
ex art. 93 c.p.c., nonche delle spese e competenze del secondo
grado di giudizio, da distrarsi in favore dei procuratore degli
appellanti Avv. Michele Liguori dichiaratosi antistatario ex art.
93:¢.pic..

In contumacia della Tua Assicurazioni spa, in persona del legale
rappresentante pro tempore ( incorporante per fusione la Duomo
UniOne ass.ni spa), di Maria e

Isabella Graziella, quali eredi di Pasquale, si
costituiva la societa Cattolica di Assicurazione Cooperativa arl,
in persona del legale rappresentante pro tempore,— cessionaria
giusto atto di scissione del 20.4.2011 del portafoglio assicurativo
della gia Duomo UniOne ass.ni spa, incorporata per fusione nella
Tua ass.ni  spa in forza dell’atto di fusione del 28.3.2014),
riproponendo I’eccezione di improponibilita della domanda in
quanto non preceduta da regolare e valida richiesta stragiudiziale

Firmato Da: CUCCINIELLO CARMEN Emesso Da: ARUBAPEC PER CA DI FIRMA QUALIFICATA Serial#: 3f6b7420b312717cb4f3a18f99%a0ac42

Firmato Da: IASCONE MAGLIERI GIUSEPPE Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A. NG CA 3 Serial#: 3d70b035f1e5007519b1bf50494 b50f4



Sentenza n. 1236/2021 pubbl. il 30/03/2021
RG n. 2314/2014
Repert. n. 1690/2021 del 30/03/2021

con 1 requisiti contenutistici di cui agli artt. 145 e 148 Dlgs.
209/2005, I’eccezione di prescrizione della azionata pretesa
risarcitoria; nel merito contestava estensivamente gli assunti
degli appellanti concludendo per il rigetto dell’interposto
gravame infondato in fatto ed in diritto, con conferma integrale
della sentenza di primo grado, il tutto con rivalsa di spese e
competenze del secondo grado di giudizio.
Acquisito il fascicolo di ufficio di primo grado, precisate le
conclusioni, la causa all’esito dell’udienza collegiale del
29.9.2021 era riservata in decisione, previa concessione dei
termini ex art. 190 c.p.c. per il deposito e scambio di comparse
conclusionali e memorie di replica.
MOTIVI DELLA DECISIONE

Preliminarmente va dichiarata la contumacia della Tua
Assicurazioni spa (incorporante per fusione la Duomo UniOne
ass.ni spa), in persona del legale rappresentante pro tempore, di

Maria e Isabella Graziella, quali eredi
di Pasquale, non costituitisi ancorché ritualmente
evocati in giudizio.
In ordine all’eccezioni da esaminare prioritariamente dal punto di
vista logico — giuridico di improponibilita della domanda sul
presupposto che la stessa non fosse stata preceduta da regolare e
valida richiesta stragiudiziale con 1 requisiti contenutistici di cui
agli artt. 145 e 148 Dlgs. 209/2005 e di prescrizione della pretesa
risarcitoria azionata, va rilevato che le stesse non possono essere
veicolate ed introdotte ex art. 346 c.p.c. di appannaggio esclusivo
della parte totalmente vittoriosa, bensi con appello incidentale
condizionato, tenuto conto che le predette eccezioni sono state
oggetto di precipua disamina e di esplicita motivata reiezione da
parte del primo giudicante, con conseguente soccombenza sulle
predette questioni preliminari della convenuta — odierna appellata
compagnia assicuratrice.
Ed invero la parte risultata vittoriosa nel merito nel giudizio di
primo grado, al fine di evitare la preclusione delle questioni
preliminari risolte in senso ad essa sfavorevole, ¢ tenuta a
proporre appello incidentale, non essendo sufficiente ad impedire
la formazione del giudicato sul punto la mera riproposizione
della questione, ai sensi dell'art. 346 c.p.c., in sede di costituzione
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in appello, stante la non applicabilita dell'art. 346 c.p.c.
(riferibile, invece, a domande o eccezioni autonome sulle quali
non vi sia stata decisione o non autonome e interne al capo di
domande deciso) a domande o eccezioni autonome
espressamente e motivatamente respinte, - come nella fattispecie
in esame - rispetto alle quali rileva la previsione dell'art. 329,
comma 2 c.p.c., per cui in assenza di puntuale impugnazione
opera su di esse la presunzione di acquiescenza. cfr. ex multis
Cassazione civile, sez. un. 16/10/2008, n. 25246).

Va altresi rilevato che la appellata societa Cattolica di
Assicurazione Cooperativa arl si ¢ limitata a riproporre le
predette eccezioni negli stessi termini gia prospettati in primo
grado ed espressamente disattese dal primo giudicante con
calibrata motivazione, senza sottoporre a revisione critica il
decisum adottato, senza prendere in considerazione le ragioni
poste a fondamento della reiezione delle doglianze prospettate,
sottoponendole a pertinente ed adeguata confutazione, senza
formulare sotto 1l profilo qualitativo, rispetto ai passaggi
argomentativi supportanti la pronuncia di primo grado, valide e
pertinenti ragioni di dissenso rispetto al percorso adottato dal
primo giudicante, si da esplicitare la idoneita di tali ragioni a
contrastare il costrutto argomentativo e [’impianto motivazionale
sul punto della sentenza di primo grado.

L’appellata compagnia assicuratrice non ha formulato oltretutto
nelle rassegnate conclusioni alcuna richiesta di modificazione
della decisione di primo grado, limitandosi di contro ad instare
esclusivamente per il rigetto dell’interposto gravame stante la sua
infondatezza con conferma integrale della sentenza di primo
grado.

Sgombrato il campo dalle questioni preliminari € venendo al
merito le censure formulate dagli appellanti con il primo motivo
di gravame — gia riferite nella parte narrativa - non appaiono
idonee ad incidere sul costrutto argomentativo e sull’impianto
motivazionale della sentenza impugnata non sottoponendo a
pertinente revisione critica il decisum adottato e pertanto non
possono trovare positiva considerazione.

Ed invero correttamente il primo giudicante ha ritenuto
[’inapplicabilita nella fattispecie in esame dell’azione diretta
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introdotta e contemplata dall’art. 141 Dlgs. 209/2005, stante il
verificarsi del sinistro stradale in data , anteriormente
alla entrata in vigore del Codice delle assicurazioni private
(1.1.2006), integrando la predetta disposizione non gia una
norma meramente processuale destinata in quanto tale a trovare
applicazione sulla base del principio tempus regit actum per tutti
1 giudizi proposti a decorrere dal 1 gennaio 2006 anche in
relazione a sinistri verificatisi anteriormente all’entrata in vigore
del Codice delle Assicurazioni private, bensi una norma operante
sul piano sostanziale.

Ed invero I’art. 141 del Dlgs. 209/2005 innovando il pregresso
sistema ha introdotto rispetto al passato una azione diretta nei
confronti della compagnia assicuratrice per la rca del veicolo del
vettore a beneficio del terzo trasportato, attribuendo a
quest’ultimo il diritto precedentemente insussistente di
conseguire 1l risarcimento del danno dall’ente assicuratore del
veicolo ospitante a prescindere dall’accertamento della colpa dei
conducenti, esonerando [’attore di provare la responsabilita dei
conducenti ed addossando alla compagnia assicuratrice del
veicolo ospitante il passeggero la prova del caso fortuito
comprensivo nella interpretazione della predetta disposizione
normativa fornita dalla giurisprudenza della Suprema Corte -
come meglio precisato in prosieguo - della colpa esclusiva del
conducente del veicolo antagonista.

Peraltro in via assorbente e tranciante rispetto ad ogni ulteriore
questione a riguardo va rilevato che, anche a voler accedere a
tutto voler concedere alla tesi sostenuta dagli odierni appellanti
della natura meramente processuale della anzidetta disposizione
normativa con conseguente applicabilita al sinistro oggetto di
scrutinio, risultando la pretesa risarcitoria in relazione al
pregresso incidente stradale del azionata in epoca
successiva all’entrata in vigore del Codice delle assicurazioni
private, parimenti le recriminazioni dei germani non
potrebbero nella fattispecie in esame sortire miglior esito positivo
per carenza di titolarita, di legittimazione processuale degli
odierni appellanti agenti per il risarcimento dei danni subiti iure
proprio per il decesso del proprio congiunto Giovanni
terzo trasportato, posto che la azione diretta ex art. 141 Dlgs.
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209/2005 ¢ di pertinenza esclusiva terzo trasportato
congiunti dello stesso se ed in quanto agenti iure hereditatis al
fine reclamare 1 danni subiti dal de cuius) e non ¢ estensibile a
soggetti estranei al terzo trasportato trattandosi di norma
eccezionale non applicabile in via analogica.

L'art. 141 cod. ass. introduce uno strumento di tutela non
innovativo quanto al fondamento della responsabilita che con
esso puo essere fatta valere, come la giurisprudenza della
Suprema Corte ha ormai chiarito; si tratta infatti pur sempre di
una responsabilita per colpa, ancorcheé presunta, e in tal senso
non dissimile da quella prevista ex art. 2054 c.c. (esaustiva sul
punto Cass. 13/02/2019, n. 4147; ma v. gia, in motivazione, Cass.
26/04/2017, n. 10220; cfr. anche Corte Cost. Ord. 13/06/2008, n.
205; Id., Ord., 23/12/2008, n. 440) - e tuttavia certamente
agevolato in relazione agli oneri di allegazione e prova: l'azione
risarcitoria diretta ¢ infatti concessa al terzo trasportato nei
confronti dell'assicuratore del vettore, salva l'ipotesi del caso
fortuito, "a prescindere dall'accertamento della responsabilita dei
conducenti dei veicoli coinvolti", con evidente deroga pertanto ai
principi generali in tema di riparto degli oneri di allegazione e
prova in tema di responsabilita extracontrattuale.

Lo scopo della norma, come ¢ stato detto, "¢ quello di fornire al
terzo trasportato uno strumento aggiuntivo di tutela, al fine di
agevolare il conseguimento del risarcimento del danno nei
confronti dell'impresa assicuratrice, risparmiandogli l'onere di
dimostrare l'effettiva distribuzione della responsabilita tra i
conducenti dei veicoli coinvolti nel sinistro" (Cass. 30/07/2015,
n. 16181).

L'obbligo risarcitorio sorge dunque in presenza dei seguenti
presupposti di fatto: a) esistenza di un contratto di assicurazione
per la r.c.a. (coprente anche il trasportato a qualsiasi titolo ex art.
122 cod. ass., norma applicabile anche ai natanti in virtu del
richiamo operato dall'art. 123, comma 4 cod. ass.); b) danno
subito dal terzo trasportato in conseguenza di un sinistro. In
ossequio al disposto dell'art. 2697 c.c., spetta comunque al terzo
trasportato, che agisca in giudizio, ai sensi del D.Lgs. n. 209 del
2005, art. 141 per il risarcimento del danno, non solo provare
quest'ultimo, ma anche fornire la prova dell'effettivo accadimento

Rep e} n. 1690/2021 deg 3 /03/2021
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del sinistro e del nesso di causalita tra I'incidente edziI ganm
risarcire (Cass. 13/10/2016, n. 20654). Egli pero non deve anche
allegare e provare la responsabilita del vettore, incombendo
piuttosto all'assicuratore di  quest'ultimo, onde liberarsi
dall'obbligo di risarcire il danno, eccepire e¢ provare il caso
fortuito, che pud essere rappresentato anche dall'esclusiva
responsabilita della causazione del sinistro del veicolo
antagonista (v. Cass. n. 4147 del 2019, cit.).

Come evidenziato dalla Suprema Corte nella recente pronuncia
del 27.5.2019 n. 14388 la responsabilita che il terzo trasportato
puo far valere con l'azione diretta ex art. 141 cod. ass. ¢ pur
sempre una responsabilita per colpa.

Si tratta, come detto, di uno strumento aggiuntivo di tutela,
diretto ad agevolare il conseguimento del risarcimento del danno
nei confronti dell'impresa assicuratrice. Il proprium della norma ¢
perd solo di tipo processuale (esaurendosi per l'appunto nel
sollevare il terzo trasportato, danneggiato, dall'onere di allegare
la responsabilita dell'assicurato e di provare le modalita del
sinistro), non sostanziale (restando esclusa la responsabilita
dell'assicuratore del vettore ove sia certa a priori ovvero si
accerti, in virtut di eccezione e prova offerta dall'assicuratore,
['assenza di colpa dell'assicurato).

Cio ¢ chiaramente evidenziato dal legislatore gia, e non a caso,
nell'incipit della disposizione, attraverso il richiamo, in apertura
del comma 1, al "caso fortuito" come limite della responsabilita,
che scatta infatti "salva l'ipotesi di sinistro cagionato da caso
fortuito".

La norma non fornisce alcun elemento testuale che consenta di
allontanarsi, nel caso specifico, dalla nozione di "caso fortuito"
da sempre accolta nel linguaggio giuridico, come comprendente
non soltanto le cause naturali ma anche le condotte umane -
compresa quella del danneggiato - cui ['autonomia e Ila
imprevedibilita conferiscano appunto il ruolo di causa assorbente,
ovvero che elide il nesso causale con gli elementi antecedenti (v.
ex plurimis, tra gli arresti massimati piu recenti: Cass. n. 4147 del
2019, cit.; Cass. 01/02/2018, n. 2477; 31/10/2017, n. 25837;
18/09/2015, n. 18317; 19/05/2011, n. 11016; 07/04/2010, n.
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8229; 05/12/2008, n. 28811; 30/10/2008, n. 26051; 08/05/2008,
n. 11227; 19/02/2008, n. 4279).

Come ¢ stato poi efficacemente evidenziato, e va qui ribadito,
"non ¢ strutturalmente logico ritenere che il concetto di caso
fortuito sia "tradotto" e ridotto piu avanti nel comma, con l'inciso
"a prescindere dall'accertamento della responsabilita dei
conducenti dei veicoli coinvolti nel sinistro". La responsabilita
dell'assicuratore ¢ gia stata circoscritta nella precedente parte del
comma, come si € appena evidenziato: il terzo trasportato ¢
risarcito dall'assicuratore del vettore "salva l'ipotesi di sinistro
cagionato da caso fortuito".

"L'inciso sull'accertamento della responsabilita comunque non si
riferisce, a ben guardare, al contenuto di un concetto di diritto
sostanziale come ¢ il caso fortuito; si riferisce, invece, a un
profilo processuale, l'accertamento della responsabilita dei
conducenti coinvolti nel sinistro.

"L'elemento  sostanziale lo precede, giuridicamente e
logicamente: prima di tutto deve essere escluso il caso fortuito
ovvero deve ritenersi sia che il sinistro non sia derivato da un
evento naturale imprevedibile, sia che la condotta dell'altro
conducente (o degli altri conducenti) o la condotta del trasportato
non siano state la causa esclusiva del sinistro -, il che significa
che la compagnia del vettore deve risarcire; dopo di che, in una
situazione quindi di corresponsabilita (a parte l'ipotesi... di
responsabilita del solo vettore), si procede "a prescindere
dall'accertamento della responsabilita dei conducenti dei veicoli
coinvolti nel sinistro", ovvero non rientra nel thema decidendum
il grado di ripartizione.

"E non per nulla, infatti, questo inciso si riferisce ad una
responsabilita non di uno, ma di piu soggetti..." (Cass. n. 4147
del 2019, cit.).

Cio premesso, ¢ da escludere anzitutto che la lettera della legge
consenta l'estensione del suo campo di applicazione a danneggiati
diversi dal terzo trasportato: oltre al significato proprio del
termine, appare non superabile il ripetuto riferimento al "veicolo
a bordo del quale (il danneggiato) si trovava al momento del
sinistro". Ma ¢ anche da escludere che la norma sia suscettibile di
applicazione analogica.
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La portata certamente innovativa della norma - ancorche
apprezzabile, come detto, non con riferimento al fondamento
della responsabilita, ma sul piano degli oneri di allegazione e
prova gravanti sul soggetto (il terzo trasportato) cui € attribuito il
potere di azione diretta ai fini del risarcimento del danno -
conferisce alla stessa carattere eccezionale, che osta ad una sua
applicazione analogica a casi non espressamente previsti.
In tal senso si ¢ del resto gia espressa la Suprema Corte
rilevando, secondo indirizzo cui si intende dare continuita, che
l'estensione della tutela del terzo trasportato ad ipotesi non
specificamente previste ed a favore di soggetti non espressamente
contemplati, appare difficilmente predicabile in via di analogia,
ai sensi dell'art. 14 prel., in quanto l'art. 141 cod. ass. prevede una
regola risarcitoria che prescinde dall'accertamento della colpa e,
per cio, di carattere eccezionale, con conseguente preclusione
all'applicabilita in via analogica (Cass. 08/02/2019, n. 3729).
Alla luce delle considerazioni testé esposté ¢ da escludersi
pertanto in linea con I’orientamento del giudice di legittimita che
la norma si presti ad una interpretazione estensiva o ad
un'applicazione analogica a casi diversi da quello espressamente
previsto (danno subito in conseguenza di sinistro dal terzo
trasportato) e segnatamente a quello qui in esame (danni subiti
iure proprio dai prossimi congiunti del terzo trasportato, deceduto
in conseguenza del sinistro).( cfr. in termini Cass. 27.5. 2019 n.
14388).
Cio posto va esaminata in punto an debeatur la pretesa
risarcitoria proposta da - Genoveffa, Filomena,
Antonietta e Antonio con 1’azione diretta esperita
ex art. 144 D.lgs. 2005 n. 209 (riproducente ’art. 18 della
abrogata L..1969 n. 990) nei confronti della Tua ass.ni spa (gia
Duomo UniOne ass.n. spa), estesa alla societa Cattolica di
Assicurazione Cooperativa arl, in persona del legale
rappresentante pro tempore — cessionaria in corso di causa giusto
atto di scissione del 20.4.2011 del portafoglio assicurativo della
gia Duomo UniOne ass.ni spa, incorporata per fusione nella Tua
ass.ni spa in forza dell’atto di fusione del 28.3.2014 - nonche di
Maria e Isabella  Graziella,
quest’ultime quali eredi del responsabile civile litisconsorte
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necessario Pasquale proprietario nonché conducente
della moto Yamaha 250 tg. , assicurata per la rca con la
Duomo UniOne ass.ni spa, sui cui viaggiava trasportato
Giovanni.
Le modalita esplicative della dinamica dell’incidente in
questione, cosi come prospettate in primo grado dall’attrice
Genoveffa e dagli interventori volontari nei propri atti
introduttivi — gia riferite nella parte narrativa — non contestate
specificatamente da controparte, eccezione fatta per 1’eccepito
mancato uso del casco protettivo da parte degli occupanti la
moto, hanno trovato sostanziale riscontro nel rapporto redatto dal
competente nucleo dei Carabinieri di Pratola Serra intervenuti
sul luogo teatro dell’incidente, negli allegati rilievi planimetrici e
fotografici dei verbalizzanti che evidenziano le tracce di
scarrocciamento e di abrasione del suolo da parte del
motoveicolo, la posizione di quiete assunta da entrambi 1 veicoli
antagonisti dopo 1’evento, la presenza di materiale cerebrale
disperso sulla sede stradale, nonché nella ricostruzione
cinematica della dinamica dell’incidente operata dal consulente
del PM, il perito industriale Ennio Sarno nel proprio elaborato
peritale in sede penale, alle cui conclusioni immuni da vizi logici
e tecnici ed adeguatamente motivate ci si riporta, apparendo le
stesse convincenti ed esaustive nella loro congruita e coerenza.
Alla luce delle predette evidenze istruttorie unitariamente ed
organicamente apprezzate appare evidente la responsabilita nella
determinazione eziologica dell’incidente in questione con esito
letale, di Pasquale conducente del motoveicolo
trasportante Giovanni, che percorrendo la SS. 7 bis con
direzione di marcia Avellino — Montemiletto nell’affrontare una
curva stretta volgente a destra a visuale non libera a velocita
elevata e comunque non adeguato alle condizioni ambientali ( la
curva particolarmente stretta da affrontare si presentava — come
evidenziato dal consulente del PM - insidiosa per sviluppo e
conformazione imponendo alla sua uscita una correzione di
traettoria per evitare sconfinamenti nella opposta corsia di
marcia, richiedendo una particolare attenzione alla guida ed una
velocita moderata anche alla guida di veicoli a quattro ruote)
sbandava perdendo il controllo della moto con conseguente
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caduta al suolo della stessa unitamente ai due occupanti. La moto
strisciando sul selciato unitamente ai suoi occupanti oltrepassava
la linea continua di separazione delle due semicarreggiate,
invadendo la semicarreggiata opposta ed il veniva
proiettato contro la fiancata sinistra dell’autocarro Iveco tg.
A487TT con rimorchio tg.AA61441, che in quel frangente
sopraggiungeva dall’opposto senso di marcia procedendo a
velocita moderata (circa 55 Km/h registrata dal cronotachigrafo a
fronte del prescritto limite di velocita nella propria direttiva di
marcia di 60 Km/h) e tenendo strettamente la destra. A seguito
dell’impatto Giovanni — terzo trasportato — ed il
conducente Pasquale riportavano gravissime lesioni
personali che ne causavano il decesso.

Le risultanze processuali non hanno di contro evidenziato alcuna
condotta irregolare di guida da parte del conducente
dell’autocarro, che nulla pote fare a fronte della predetta incauta e
spericolata manovra posta in essere da Pasquale,
che si pone pertanto come fattore causale esclusivo nella
determinazione  eziologica  dell’incidente in  questione,
assorbendone 1’intera causalita, non senza rilevare e non da
ultimo che il risulta oltretutto gravato nei confronti
del terzo trasportato della presunzione di responsabilita ex art.
2054 co.1 c.c. in carenza di prova liberatoria di aver fatto tutto il
possibile per evitare il danno ed obbligato pertanto nei confronti
dello stesso all’ integrale risarcimento dei danni.

Ed invero secondo [I'ormai consolidato orientamento
giurisprudenziale, I'art. 2054 c.c. esprime, in ciascuno dei commi
che lo compongono, principi di carattere generale, applicabili a
tutti 1 soggetti che da tale circolazione comunque ricevano danni,
¢ quindi anche ai trasportati, quale che sia il titolo del trasporto,
di cortesia ovvero contrattuale (oneroso o gratuito). Ne consegue
che il trasportato, indipendentemente dal titolo del trasporto,
possa invocare i primi due commi della disposizione citata per far
valere la responsabilita extracontrattuale del conducente ed il
terzo comma per far valere quella solidale del proprietario, che
puo liberarsi solo provando che la circolazione del veicolo ¢
avvenuta contro la sua volonta, ovvero che il conducente abbia
fatto tutto il possibile per evitare il danno. (cfr. ex multis Cass.
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civ., sez. 111, 21 marzo 2001, n. 4022; Cass. civ., sez. III, 26
aprile 2000, n. 5342; Cass. civ., sez. III, 26 ottobre 1998, n.
10629 che rappresenta il leading case : “In materia di
responsabilita derivante dalla circolazione dei veicoli, l'art. 2054
c.c. esprime, in ciascuno dei commi che lo compongono, principi
di carattere generale, applicabili a tutti i soggetti che da tale
circolazione comunque ricevano danni, e quindi anche ai
trasportati, quale che sia il titolo del trasporto, di cortesia
ovvero contrattuale (oneroso o gratuito). Consegue che il
trasportato, indipendentemente dal titolo del trasporto, puo
invocare i primi due commi della disposizione citata per far
valere la responsabilita extracontrattuale del conducente ed il
comma 3 per far valere quella solidale del proprietario, che puo
liberarsi solo provando che la circolazione del veicolo e
avvenuta contro la sua volonta ovvero che il conducente aveva
fatto tutto il possibile per evitare il danno. Ove il trasporto sia
avvenuto in base a titolo contrattuale, con l'azione prevista
dall'art. 1681 c.c. - che stabilisce la responsabilita contrattuale
del solo vettore per i sinistri che colpiscono il viaggiatore
durante il viaggio - puo infatti concorrere quella
extracontrattuale di cui all'art. 2054 c.c.)”.

In ordine al mancato utilizzo del casco da parte della vittima,
eccepito da parte della compagnia assicuratrice sin dalla
comparsa di risposta di primo grado depositata in data 2 marzo
2010, va rilevato che tale circostanza emerge dalle deposizione
resa nella immediatezza del fatto ai verbalizzanti dal conducente
dell’autocarro, riscontrate dal rapporto dei Carabinieri che
davano atto di non aver rinvenuto il predetto dispositivo sul
luogo teatro dell’incidente e dalla localizzazione delle lesioni
riportate da Giovanni nel distretto della scatola cranica,
con rinvenuto spargimento di materiale cerebrale sulla sede
stradale. (cfr. rapporto ed allegati rilievi planimetrici e

fotografici).
Ci0 posto va rilevato che tenuto conto del trauma cranico subito
dal se l’'uso del casco protettivo avrebbe potuto

ragionevolmente mitigare le lesioni traumatiche al capo ¢
altrettanto vero che non ¢ stata fornita dall’eccipiente compagnia
assicuratrice del debitore danneggiante la prova che le stesse non
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avrebbero condotte parimenti all’esito fatale, che 1’utilizzo del
predetto presidio avrebbe nella fattispecie in esame scongiurato il
decesso della vittima.

In definitiva alla luce del compendio istruttorio unitariamente ed
organicamente apprezzato e degli scarni elementi offerti sul
punto ( non risulta eseguito 1’esame autoptico sulla vittima e nel
rapporto stradale versato in atti - senza [’allegazione del
certificato di constatazione del decesso- non risultano indicate le
lesioni diagnosticate a Giovanni con 1 distretti anatomici
interessati, di contro descritte unicamente in relazione al
conducente Pasquale parimenti successivamente
deceduto) non appare ragionevolmente predicabile che 1’uso del
casco avrebbe impedito il decesso del , tenuto conto della
violenza dell’impatto dimostrata dallo spargimento di materiale
cerebrale rinvenuto sulla sede stradale ed in difetto di
qualsivoglia valido riscontro asseverativo del nesso di causalita
tra I’omesso utilizzo del casco e la morte della vittima.

In materia di sinistri stradali, la mera violazione di una norma che
disciplina la circolazione di per s¢ non ¢ fonte di responsabilita
civile, ove tale violazione non si ponga quale elemento causale
rispetto all'evento dannoso. L'omesso uso del casco protettivo da
parte del conducente di un motociclo puo essere fonte di
corresponsabilita della vittima di un sinistro stradale per il danno
causato a se stessa, soltanto ove il giudice di merito accerti in
fatto che la suddetta violazione abbia concretamente influito sulla
eziologia del danno, costituendone, appunto, un antecedente
causale. (Cass. 19.11.2009 n. 24432; Cass. 06/05/2016, n. 9241).

Ne consegue alla luce delle svolte argomentazioni che dichiarata

la colpa esclusiva di Pasquale, conducente nonché
proprietario della moto Yamaha 250 tg. 250 tg. nella
determinazione  eziologica dell’incidente in  questione,

Maria e - Isabella Graziella, quali eredi

di quest’ultimo, vanno condannati in solido con la Tua
Assicurazioni spa, in persona del legale rappresentante pro
tempore (incorporante per fusione la Duomo UniOne ass.ni spa)
e la societa Cattolica di Assicurazione Cooperativa arl, in persona
del legale rappresentante pro tempore,— cessionaria giusto atto di
scissione del 20.4.2011 del portafoglio assicurativo della gia

16

Firmato Da: CUCCINIELLO CARMEN Emesso Da: ARUBAPEC PER CA DI FIRMA QUALIFICATA Serial#: 3f6b7420b312717cb4f3a18f99%a0ac42

Firmato Da: IASCONE MAGLIERI GIUSEPPE Emesso Da: ARUBAPEC S.P.A. NG CA 3 Serial#: 3d70b035f1e5007519b1bf50494 b50f4



Sentenza n. 1236/2021 pubbl. il 30/03/2021
RG n. 2314/2014
Repert. n. 1690/2021 del 30/03/2021

Duomo UniOne ass.ni spa, - a risarcire agli istanti - odierni
appellanti 1 danni non patrimoniali subiti iure proprio per la
rottura del rapporto parentale a seguito della perdita del proprio
germano.
Le censure di cui al secondo motivo di gravame - gia riferite
nella parte narrativa - per aver il Tribunale rigettata la domanda
di risarcimento del danno non patrimoniale per la perdita del
germano, stante la mancanza di convivenza con il congiunto
defunto, ritenendo erroneamente determinante il predetto
requisito della convivenza, quale presupposto indefettibile per la
configurabilita di tale pregiudizio, laddove contrariamente a
quanto ritenuto dal primo giudicante [’attrice e gli interventori
volontari — odierni appellanti avevano assolto all’onere di
allegazione e di prova a mezzo di precise allegazioni difensive
non contestate specificatamente da controparte e pertanto non
abbisognevoli di prova, attinenti all’intenso legame affettivo ed
alla concreta vicinanza psicologica intercorsi con il fratello
Giovanni — appaiono conferenti ed idonee ad incidere sul
costrutto argomentativo e sull’impianto motivazionale della
sentenza di primo grado, a confutarne il fondamento logico -
giuridico e pertanto possono trovare positiva considerazione,
sottoponendo a pertinente revisione critica il decisum adottato,
formulando valide ragioni di dissenso rispetto al percorso logico—
giuridico adottato dal primo giudicante, si da esplicitare la
idoneita di tali ragioni a determinare le modifiche della decisione
censurata.
Ed invero come evidenziato dai piu recenti approdi
giurisprudenziali in caso di domanda di risarcimento del danno
non patrimoniale "da uccisione", proposta iure proprio dai
congiunti dell'ucciso, questi ultimi devono provare la effettivita e
la consistenza della relazione parentale, rispetto alla quale il
rapporto di convivenza non assurge a connotato minimo di
esistenza, ma puod costituire elemento probatorio utile a
dimostrarne 1'ampiezza e la profondita, tra la vittima primaria e 1
danneggiati secondari e ci0 anche ove l'azione sia proposta dal
nipote per la perdita del nonno; infatti, non essendo condivisibile
limitare la "societa naturale", cui fa riferimento l'art. 29 Cost.,
all'ambito ristretto della sola cd. "famiglia nucleare", il rapporto
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nonni-nipoti, ovvero come nella fattispecie in esame tra germani
non pud essere ancorato alla convivenza, per essere ritenuto
giuridicamente  qualificato e  rilevante,  escludendo
automaticamente, nel caso di non sussistenza della stessa, la
possibilita per tali congiunti di provare in concreto l'esistenza di
rapporti costanti di reciproco affetto e solidarieta con il familiare
defunto" (Cass. n. 21230/2016), in tali termini dovendosi
considerare superato il diverso orientamento richiamato dalla
sentenza impugnata. (Cass. 8/04/2020, n. 7743; Cass. 7/12/2017
n. 29332; Cass. 30.8.2019 n.21837; Cass. 15.7.2005 n. 15069;
Cass. Penale 11.7.2013 n. 29735).

Deve dunque ritenersi che anche il legame parentale tra vittima
primaria ed 1 propri fratelli consenta di presumere che 1 secondi
subiscano un pregiudizio non patrimoniale in conseguenza della
morte del primo (per la perdita della relazione con una figura di
riferimento e dei correlati rapporti di affetto e di solidarieta
familiare) e ci0 anche in difetto di un rapporto di convivenza,
fatta salva, ovviamente, la necessita di considerare l'effettivita e
la consistenza della relazione parentale ai fini della
quantificazione del danno.

I1 risarcimento del danno non patrimoniale, derivante dalla morte
ex delicto, va riconosciuto in favore dei prossimi congiunti, iure
proprio, cio¢ indipendentemente dalla loro qualita di eredi,
quando il rapporto di stretta parentela con la vittima, le
condizioni personali ed ogni altra circostanza del caso concreto
evidenzino un grave perturbamento del loro animo e della loro
vita familiare, per la perdita di un valido sostegno morale e
pertanto a prescindere dall'eventuale pregressa cessazione della
situazione di convivenza con la vittima medesima, la quale di per
sé non puo configurare elemento indiziario idoneo a sorreggere la
congettura del venir meno della comunione spirituale fra
congiunti, con conseguente riduzione della sofferenza dei
superstiti a un livello giuridicamente irrilevante. Pertanto la
risarcibilita dei danni morali per la morte di un congiunto
presuppone, oltre al rapporto di parentela, anche la perdita, in
concreto, di un effettivo e valido sostegno morale; devono poi
considerarsi legittimati attivamente: il coniuge, 1 figli, 1 genitori, i
fratelli e le sorelle, in breve tutti i componenti della cosiddetta
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famiglia nucleare, per i1 quali appare irrilevante anche la
cessazione della convivenza.

Alla luce ed in linea con i precedenti richiamati non appare
revocabile in dubbio che non possa pertanto ritenersi
determinante e decisivo ai fini del risarcimento del c¢d. danno da
rottura del rapporto parentale il requisito della convivenza poiché
attribuire a tale situazione un rilievo risolutivo e dirimente
sacrificherebbe e porrebbe ingiustamente in secondo piano
[’importanza di un legame affettivo e di consanguineita la cui
solidita e permanenza non possono ritenersi minori in presenza di
circostanze diverse che comunque consentano una concreta
effettivita del naturale vincolo di parentela come ad esempio una
frequentazione agevole e regolare per prossimita della residenza
o anche la sussistenza — del tutto conforme all’attuale societa
improntata alla continua telecomunicazione — di molteplici
contatti telefonici o telematici.

A ben guardare ¢ proprio la caratteristica suddetta di intenso
livello di comunicazione in tempo reale nel presente momento
storico, nell’epoca contemporanea, che rende del tutto superflua
la compresenza fisica nello stesso luogo per coltivare e
consentire un reale rapporto parentale e ci0 vale tanto per il
rapporto reciproco tra fratelli, tra nonni e nipoti quanto — il che ¢
assali comune e diffuso oggi senza peraltro significativamente
porre in dubbio o in una posizione di deminutio la risarcibilita -
per 1 genitori verso 1 figli che lavorano o studiano in altra citta o
addirittura all’estero. Occorre pertanto prescindere da presunzioni
generali juris et de jure — che ontologicamente potrebbe imporre
d’altronde solo il legislatore entro 1 principi costituzionali e
comunitari di tutela dei diritti dell’'uomo - diversa essendo la
modalita operativa dell’interprete, il quale non potra che
utilizzare quale parametro il concreto configurarsi delle relazioni
affettive e parentali in ragione di peculiari condizioni soggettive
e situazioni di fatto singolarmente valutabili, escludendo ogni
carattere risolutivo della convivenza, che costituisce comunque
un significativo elemento di valutazione in assenza del quale
tuttavia pud comunque dimostrarsi la sussistenza di un concreto
pregiudizio derivante dalla perdita del congiunto.
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Se ¢ dato certo e incontestabile che la “ convivenza” — da
intendersi anche nel senso di prossimita di abitazione o di
residenza - costituisce un elemento idoneo a rafforzare il legame
affettivo tra 1 congiunti se non altro perche presuppone una
maggiore frequentazione e quindi una presumibile maggiore
assiduita del rapporto, ¢ altrettanto innegabile che, anche in
mancanza di essa, non puo aprioristicamente ed automaticamente
escludersi che il rapporto parentale tra germani, 0 nonno — nipoti
assurga ad una dignita tale da meritare quantomeno nell’ipotesi
di elisione, come nella fattispecie in esame, di essere
congruamente indennizzato.

Va altresi evidenziato che gli odierni appellanti sin dalla loro
costituzione in giudizio in primo grado hanno allegato in fatto nei
rispettivi atti introduttivi ’atteggiarsi del rapporto e del legame
affettivo che univa gli stessi al proprio germano Giovanni
prima dell’evento letale, precisando che con lo stesso
trascorrevano parte del proprio tempo libero e come da antiche
tradizioni familiari molte festivita; hanno dedotto il cambiamento
in peius delle proprie abitudini di vita a seguito della rottura del
rapporto parentale per la perdita del congiunto con conseguenti
sofferenze morali e psico — fisiche e perdurante stato di angoscia,
per essere stati privati delle reciproche relazioni interpersonali
secondo le varie modalita con le quali normalmente si esprimono
nell’ambito del nucleo familiare, per non potere piu godere della
presenza e del rapporto del proprio congiunto e dei predetti
momenti di condivisione.

Le predette precipue allegazioni difensive degli attuali appellanti
contenute nei rispettivi atti introduttivi non sono state oggetto di
specifica contestazione da controparte ed unitamente a pertanto a
nozioni di comune esperienza ed in base all’id quod plerumque
accidit offrono valido e sufficiente supporto probatorio quanto
meno presuntivo al persistente legame affettivo ed alla concreta
vicinanza psicologica intercorsi con il germano Giovanni.
E’ ius receptum che il danno non patrimoniale, anche quando sia
determinato dalla lesione di diritti inviolabili della persona,
costituisce danno conseguenza che deve essere allegato e
provato: potra farsi ricorso alla prova testimoniale, documentale
e, soprattutto, presuntiva, la quale ultima potra costituire anche
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['unica fonte per la formazione del convincimento del giudice,
anche se soggetta all'onere di allegazione della parte.

Orbene in tema del risarcimento del danno per fatto illecito,
['uccisione di una persona fa presumere da sola, ex articolo 2727
del codice civile, una conseguente sofferenza morale in capo ai
genitori, al coniuge, ai figli o ai fratelli della vittima, a nulla
rilevando né che la vittima e il superstite non convivessero, né
che fossero distanti. Nei casi suddetti ¢ pertanto onere del
convenuto provare che vittima e superstite fossero tra loro
indifferenti o in odio e che di conseguenza la morte della prima
non abbia causato pregiudizi non patrimoniali di sorta al secondo.
Il danno puo essere dimostrato con ricorso alla prova presuntiva e
in riferimento a quanto ragionevolmente riferibile alla realta del
rapporto di convivenza e alla gravita delle ricadute della
condotta. ( cfr. Cass. 2018 n. 3767; Cass. 2019 n. 26614).
Pertanto nel caso di morte di un prossimo congiunto, I'esistenza
stessa del rapporto di parentela deve far presumere, secondo 1'id
quod plerumque accidit, la sofferenza del familiare superstite,
giacche tale conseguenza ¢ per comune esperienza €, di norma,
connaturale all'essere umano. Naturalmente si trattera pur sempre
d'una praesumptio hominis, con la conseguente possibilita per il
convenuto di dedurre e provare I'esistenza di circostanze concrete
dimostrative dell'assenza di un legame affettivo tra la vittima ed
il superstite (cfr. Cass. 3767 del 2018, in motivazione).

Nella fattispecie in esame 1 convenuti — odierni appellati non
hanno dedotto né tanto meno dimostrato concrete circostanze
impeditive deponenti per ’assenza di un legame affettivo tra la
vittima ed 1 superstiti, I’esistenza di rancori, dissidi, conflittualita
o altre situazioni anomale, che escludano la sussistenza di quei
rapporti di affetto, affidamento e condivisione costituenti la
normale caratteristica ed atteggiarsi in base a nozioni di comune
esperienza del rapporto parentale leso.

Ne¢ la mera allegazione di analoghe circostanze relative ai
rapporti e legami affettivi con il de cuius da parte degli odierni
appellanti appare circostanza in s¢ e per s¢ idonea ad escludere
la risarcibilita del rapporto parentale leso, apparendo del tutto
plausibile in ragione dell’analogo rapporto di parentela
(fratellanza), della non convivenza con il congiunto, della
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costituzione di nuclei familiari autonomi da parte dei superstiti
I’atteggiarsi ed estrinsecarsi del legame affettivo con analoghe
modalita (frequentazioni nel tempo libero e nelle festivita), il che
non implica che la dimensione della relazione affettiva in una
astratta scala di valori fosse assolutamente identica, omologata e
non potesse atteggiarsi in misura differenziata in termini di
intensita e protrazione nel tempo, assurgente a rilievo in quanto
tale unicamente in punto valutazione del quantum debeatur, nella
determinazione e liquidazione del pregiudizio non patrimoniale
subito.

Ci0 posto giova premettere come le Sezioni Unite della Suprema
Corte nella nota e recente sentenza n. 26972/2008 (una delle
quattro pronunce cd. di San Martino emesse in data 11 novembre
2008) abbiano analizzato ontologicamente la natura dell'illecito
aquiliano, ribadendone l'ormai acclarata struttura bipolare (cfr.
Cass. civ. 8827-8828/2003) con completa riconduzione
nell'ambito del disposto di cui all'art. 2059 c.c. del danno non
patrimoniale identificato in una categoria generale non suscettiva
di suddivisione in sottocategorie variamente etichettate. Il danno
conseguenza di cui all'art. 2059 c.c. non risulta, quindi,
strutturato in autonome categorie, ma costituisce un unico
pregiudizio non patrimoniale risarcibile nei soli casi previsti dalla
legge, fra 1 quali vanno ricompresi 1 fatti di reato (art. 185 c.p.) e
le lesioni (danno evento) di diritti inviolabili della persona
costituzionalmente garantiti, oltre ad altre specifiche fattispecie
previste dalla legge. Eventuali sottovoci individuate all'interno
del danno non patrimoniale di cui all'art. 2059 c.c., (individuabili
nel danno biologico, morale, esistenziale, parentale, ecc.) non
possono che avere, stando alla citata pronuncia, carattere
meramente descrittivo dovendosi, pertanto, evitare duplicazioni
risarcitorie.

Determina duplicazione di risarcimento la congiunta attribuzione
del danno morale intesa quale sofferenza soggettiva e del danno
da perdita del rapporto parentale, poiche la sofferenza patita nel
momento in cui la perdita ¢ percepita e quella che accompagna
['esistenza del soggetto che I'ha subita altro non sono che
componenti del complesso pregiudizio, che va integralmente ed
unitariamente ristorato.
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Va ancora evidenziato come le Sezioni Unite abbiano esplicitato
un ulteriore profilo relativo alla sottocategoria del cd. danno
morale avendo chiarito che la sofferenza morale, integrante
pregiudizio non patrimoniale, non possa essere colorata di
connotazioni in termini di durata.

Affermando cio, la Corte sgombera il campo dalla ricorrente
definizione del danno morale come transeunte, dal momento che
la sofferenza morale, risarcibile nell'ambito del danno non
patrimoniale, ben pud caratterizzarsi sia per la sua durevolezza
nel tempo che per la sua natura transitoria. A ben vedere la
suddetta distinzione assume rilevanza proprio in casi — come
quello in esame - di danno subito dai parenti di vittime decedute
per fatto illecito altrui.

Ed a tal proposito va richiamato un ulteriore passaggio della
sentenza piu volte citata nella parte in cui evidenzia che "la
perdita di una persona cara implica necessariamente una
sofferenza morale, la quale non costituisce un danno autonomo,
ma rappresenta un aspetto - del quale tenere conto, unitamente a
tutte le altre conseguenze, nella liquidazione unitaria ed
omnicomprensiva - del danno non patrimoniale. Ne consegue che
e inammissibile, costituendo una duplicazione risarcitoria, la
congiunta attribuzione, al prossimo congiunto di persona
deceduta in conseguenza di un fatto illecito costituente reato, del
risarcimento a titolo di danno da perdita del rapporto parentale,
del danno morale (inteso quale sofferenza soggettiva, ma che in
realta non costituisce che un aspetto del piu generale danno non
patrimoniale)”.

L'attribuzione congiunta del danno morale e del danno da perdita
del rapporto parentale costituisce senza dubbio una duplicazione
risarcitoria dal momento che tali sottocategorie descrivono, a ben
vedere, due aspetti di un'unica sofferenza morale scindibile nel
dolore struggente ed immediato conseguente all'apprensione della
notizia della morte del proprio congiunto (assumente carattere
transeunte) e nella sofferenza meno intensa, ma comunque
costantemente presente causata dalla mancanza del congiunto per
['intera residua esistenza dei soggetti danneggiati.

Nella liquidazione del danno non patrimoniale, quindi, dovra
inserirsi anche la quantificazione di tale complesso pregiudizio
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evitando duplicazioni risarcitorie ricorrenti qualora si ristori il
medesimo pregiudizio etichettandolo allo stesso tempo come
morale e parentale o esistenziale. Alla luce degli esposti criteri
direttivi ed in linea con I’intervento nomofilattico delle Sezioni
unite della Suprema Corte va rilevato che il ristoro del danno da
lesione parentale, che si sostanzia nella privazione di un valore
non economico, ma personale, costituito dall'irreversibile venir
meno del godimento del congiunto e dalla definitiva preclusione
delle reciproche relazioni interpersonali, secondo le varie
modalita con le quali essi normalmente si esprimono nell'ambito
del nucleo familiare; perdita, privazione e preclusione che, in
relazione alle diverse situazioni, possono avere diversa ampiezza
e consistenza in termini di intensita e protrazione nel tempo, nella
fattispecie in esame, ben possono essere liquidate
equitativamente nella unitaria liquidazione del danno non
patrimoniale innanzi precisata, sulla scorta delle vigenti tabelle di
Milano, che come riconosciuto da recenti pronunce della
Suprema Corte costituiscono valido parametro di riferimento a
vocazione nazionale nella liquidazione unitaria del danno non
patrimoniale innanzi precisato non solo nel campo della
responsabilita civile automobilistica, al fine di garantire
uniformita di trattamento (cfr. amplius a riguardo Cass.
7/06/2011 n. 12408; Cass. 12/09/2011 n. 18641).

Cio posto tenuto conto nella fattispecie in esame del dolore
struggente ed immediato conseguente all'apprensione della
notizia della morte del proprio congiunto (assumente carattere
transeunte) e della sofferenza meno intensa, ma comunque
costantemente presente causata dalla mancanza del congiunto per
l'intera residua esistenza dei soggetti danneggiati, della eta
avanzata della vittima all’epoca dei fatti (anni ) e quindi della
piu ridotta proporzionale aspettativa di vita, dell’eta adulta dei

germanti  alla data dell’evento lesivo di cui € causa,
compresa trai1  anni della sorella maggiore Antonietta
edi  anni dell’ultimo fratello Antonio, in funzione del

periodo piu o meno lungo di vita ancora da trascorrere in assenza
del proprio congiunto, della mancanza di convivenza con la
vittima dei germani inseriti in propri autonomi nuclei familiari,
dell’elevato numero dei fratelli al fine della condivisione del
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dolore per la perdita di persona cara, con conseguente
affievolimento del godimento e del sostegno morale del fratello
deceduto, della qualita ed intensita della relazione affettiva
residua, in ragione della allegata circostanza non contestata
specificatamente della costante frequentazione durante le festivita
¢ condivisione del tempo libero, ben pud essere liquidato
equitativamente in aderenza alle circostanze del caso concreto e
della effettiva dimensione relazionale e parentale lesa a titolo di
danno non patrimoniale iure proprio I’importo di E.25.000,00 ai
valori attuali pro capite in favore di Genoveffa,
Filomena, Antonietta e Antonio, oltre interessi
legali codicistici calcolati - in applicazione dell’orientamento
assunto dalla Suprema Corte Cassazione S.U. sentenza 17/2/1995
n. 1712 in tema di debiti di valore - sulla somma base di
E.19.968,05 (corrispondente all’ importo devalutato, secondo gli
indici ISTAT dei prezzi al consumo di famiglie di impiegati ed
operai di E.25.000,00 alla data dell’evento lesivo del )
sino al e quindi sulle somme risultanti dalla
rivalutazione di quella base sopra precisata secondo gli indici
ISTAT anno per anno, fino alla data della pubblicazione della
presente sentenza; e quindi sulla somma totale attualmente
liquidata di E.25.000,00 pro capite in favore di
Genoveffa, Filomena, Antonietta e

Antonio dalla data di pubblicazione della presente sentenza fino
all’effettivo soddisfo.

In definitiva in accoglimento per quanto di ragione dell’appello
ed in riforma della sentenza di primo grado, dichiarata la colpa

esclusiva  di Pasquale conducente nonché
proprietario della moto Yamaha 250 tg. 250 tg. nella
determinazione eziologica dell’incidente in  questione,

Maria e Isabella Graziella, quali eredi

di quest’ultimo vanno condannati in solido con la Tua
Assicurazioni spa, in persona del legale rappresentante pro
tempore (incorporante per fusione la Duomo UniOne ass.ni spa)
e la societa Cattolica di Assicurazione Cooperativa arl, in persona
del legale rappresentante pro tempore, — cessionaria giusto atto di
scissione del 20.4.2011 del portafoglio assicurativo della gia
Duomo UniOne ass.ni spa, - a risarcire agli istanti — odierni
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appellanti 1 danni non patrimoniali subiti iure proprio per la
rottura del rapporto parentale a seguito della perdita del proprio
germano Giovanni, liquidati in favore di
Genoveffa, Filomena, Antonietta ¢
Antonio nell’importo pro capite di E.25.000,00 ai valori attuali,
oltre interessi legali codicistici calcolati secondo 1 criteri direttivi
innanzi precisati.

Nulla di contro compete agli appellanti a titolo di danno
patrimoniale per gli asseriti reclamati costi da sostenere per
I’assistenza tecnica e legale in sede penale e stragiudiziale per
’attivita espletata dal difensore, non risultando dimostrata a
fronte delle contestazioni di controparte [’espletamento della
predetta attivita difensiva né 1I’esborso sostenuto di cui si reclama
il rimborso.

Tanto premesso va altresi rilevato che nulla compete per onorario
e diritti per la asserita attivita prestata in sede stragiudiziale
contabilizzate nelle note spese depositate in primo grado,
risultando la stessa strumentale, propedeutica e funzionale alla
successiva intrapresa attivita giudiziale e trovando pertanto nelle
tariffe giudiziali gia adeguata e specifica remunerazione.

Ed invero ai sensi ed agli effetti sia dell’art. 11 co. 3 del DM
140/2012, che dell’art. 4 co.5 del DM 55/2014 per fase di studio
della controversia si intendono esemplificativamente : [’esame e
lo studio degli atti a seguito della consultazione con il cliente, le
ispezione dei luoghi, la ricerca dei documenti e la conseguente
relazione o parere, scritti oppure orali, al cliente precedenti la
costituzione in giudizio. (cfr. Cass. 12.6.2008 n. 15814: * In tema
di compensi professionali degli avvocati, non possono essere
considerate come stragiudiziali, ed essere percio compensate
separatamente da quelle giudiziali, quelle attivita professionali
che, sebbene non esplicate davanti al giudice, siano tuttavia con
quelle giudiziali strettamente connesse e ad esse complementari
in quanto intese all 'introduzione e svolgimento del procedimento
giudiziale anche se svolte al di fuori di esso, cosi da costituirne il
naturale completamento; a maggior ragione ove la natura
giudiziale della prestazione derivi dallo stesso tenore della
tariffa giudiziale professionale ogni volta che la prestazione
stessa sia in essa esplicitata (nella specie, la Corte ha respinto il
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ricorso di un legale che chiedech? ?i? essere retribuito anche per
le prestazioni stragiudiziali attinenti ad attivita investigativa
intesa al rinvenimento di conti bancari; la Corte, infatti, ha
ricordato che fa parte dell impegno professionale dell’avvocato
[attivita di reperimento di documenti e beni, in quanto costitutivi
della materia-base sulla quale innestare [’attivita propriamente
giuridica, tanto che tale ricerca é espressamente prevista in
autonoma voce della tariffa professionale quale attivita
specificamente compensata”).

In base al principio fissato dall'art. 336, comma 1 c.p.c., secondo
il quale la riforma della sentenza ha effetto anche sulle parti
dipendenti dalla parte riformata (cosiddetto effetto espansivo
interno), la riforma, anche parziale, della sentenza di primo grado
determina la caducazione "ex lege" della statuizione sulle spese e
il correlativo dovere, per il giudice d'appello, di provvedere
d'ufficio ad un nuovo regolamento delle stesse.( cfr. Cass. 5
giugno 2007 n. 13059; Cass. 4.4.2006 n. 7846), il che esime dalla
disamina del terzo di gravame che ne resta assorbito.

Per quanto concerne il governo delle spese processuali va
prioritariamente evidenziato che le disposizioni di cui al DM n.
55 del 2014 trovano applicazione ogni qual volta la liquidazione
giudiziale delle spese di lite intervenga in un momento
successivo alla data di entrata in vigore del predetto decreto,
ancorché la prestazione abbia avuto inizio e si sia in parte svolta
nella vigenza della pregressa regolamentazione, purché a tale
data la prestazione professionale non sia stata ancora completata.
Tale ipotesi va ravvisata anche in caso di riforma della decisione,
visto che il giudice della impugnazione, investito ai sensi dell'art.
336 c.p.c. anche della liquidazione delle spese del grado
precedente, deve applicare la disciplina vigente al momento della
sentenza di appello, atteso che la eccezione onnicomprensiva
compenso evoca la nozione di un corrispettivo unitario per
['opera prestata nella sua interezza (Cass. 17/10/2019, n. 26297).

I parametri introdotti dal DM n. 55 del 2014, cui devono essere
commisurati 1 compensi dei professionisti, trovano applicazione
ogni qual volta la liquidazione giudiziale intervenga in un
momento successivo alla data di entrata in vigore del predetto
decreto, ancorché la prestazione abbia avuto inizio e si sia in
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parte svolta nella vigenza della pregressa regolamentazione,
purché a tale data la prestazione professionale non sia stata
ancora completata. Ne consegue che, qualora il giudizio di primo
grado si sia concluso con sentenza prima della entrata in vigore
del detto d.m. non operano i nuovi parametri di liquidazione,
dovendo le prestazioni professionali ritenersi esaurite con la
sentenza, sia pure limitatamente a quel grado; nondimeno, in
caso di riforma della decisione, il giudice dell'impugnazione,
investito ai sensi dell'art. 336 c.p.c. anche della liquidazione delle
spese del grado precedente, deve applicare la disciplina vigente al
momento della sentenza d'appello, atteso che I'accezione
omnicomprensiva di "compenso" evoca la nozione di un
corrispettivo unitario per l'opera prestata nella sua interezza.
(Cassazione civile, sez. VI, 10/12/2018, n. 31884).
Tanto premesso le spese del primo grado di giudizio, cosi come
liquidate in dispositivo alla stregua dell’attivita difensiva in
concreto espletata (fase di studio, fase introduttiva e fase
decisionale), tenuto conto della natura della causa e delle
questione giuridiche trattate, dello scaglione tariffario di
riferimento seguono la soccombenza, con condanna in solido di
Maria, Isabella Graziella, quali eredi
di Pasquale e della Tua ass.ni spa ( gia Duomo
UniOne ass.ni spa) a rimborsare le stesse in favore di
Genoveffa con attribuzione in favore del procuratore Avv.
Michele Liguori dichiaratosi antistatario ex art. 93 c.p.c, fatta
applicazione dei parametri ministeriali di cui al DM 10.3.2014 N.
55 entrato in vigore a decorrere dal 3 aprile 2014, tenuto conto
alla luce delle pregresse considerazioni del protrarsi della
prestazione professionale in vigenza degli stessi e della
unificazione di diritti ed onorari nella nuova accezione
omnicomprensiva, ( cfr. Cass. Sez. Un. 12 ottobre 2012 n.

17406), posto che Genoveffa risulta assistita dal
medesimo procuratore anche per il grado di appello; nonché in
favore di - Antonietta con attribuzione in favore del
procuratore : dichiaratasi antistataria ex art. 93
c.p.c, di Filomena con attribuzione in favore del
procuratore dichiaratasi antistataria ex
art. 93 c.p.c; di Antonio con attribuzione in favore del
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procuratore . dichiaratosi antistatario ex
art. 93 c.p.c, fatta applicazione per quest’ultimi tre parti dei
parametri ministeriali vigenti pro tempore di cui al DM
20.7.2012 n.140, avendo 1 predetti procuratori antistatari esaurita
di contro la propria prestazione professionale con il primo grado,
non assistendo i propri clienti nel giudizio di appello.
Le spese del secondo grado di giudizio, cosi come liquidate in
dispositivo alla stregua dell’attivita difensiva in concreto
espletata (fase di studio, fase introduttiva e fase decisionale),
tenuto conto della natura della causa e delle questioni giuridiche
trattate e dello scaglione tariffario di riferimento seguono la
soccombenza, con condanna in solido di ~ Maria,

Isabella Graziella, quali eredi di
Pasquale, della Tua ass.ni spa (gia Duomo UniOne ass.ni spa) e
della societa Cattolica di Assicurazione Cooperativa arl, in
persona del legale rappresentante pro tempore costituitasi in
appello,— cessionaria giusto atto di scissione del 20.4.2011 del
portafoglio assicurativo della gia Duomo UniOne ass.ni spa - a
rimborsare le stesse in favore di Genoveffa,
Filomena, Antonietta e Antonio, con attribuzione
in favore del procuratore Avv. Michele Liguori dichiaratosi
antistatario ex art. 93 c.p.c, fatta applicazione dei parametri
ministeriali di cui al DM 10.3.2014 N. 55 entrato in vigore a
decorrere dal 3 aprile 2014, integrato e modificato dal DM.
8.3.2018 N. 37, tenuto conto dell’espletamento della prestazione
professionale in vigenza degli stessi e della unificazione di diritti
ed onorari nella nuova accezione omnicomprensiva, con la
maggiorazione del 30% del compenso della fase decisionale ex
art. 4 comma 1 bis del DM 55/2014 per la redazione della
comparsa conclusionale mediante modalita telematiche con
tecniche informatiche idonee ad agevolarne la consultazione e la
fruizione e del 90% del compenso complessivo per assistenza
plurima di piu parti di cui al novellato art. 4 comma 2 del DM
55/2014 (fase di studio della controversia E.2.835,00; fase
introduttiva del giudizio E.1.820,00; fase decisionale 6.318,00
(E.4.860,00 + 30%), il tutto pari ad E.10.973,00, maggiorato del
90%, per un totale complessivo di E.20.848,70).

P.Q.M.
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La Corte di Appello di Napoli definitivamente pronunciando cosi
provvede:

a) accoglie per quanto di ragione I’appello e per I’effetto in
riforma della sentenza di primo grado, dichiarata la colpa

esclusiva di Pasquale, conducente nonché
proprietario della moto Yamaha 250 tg. 250 tg. sulla
viaggiava trasportato Giovanni, nella determinazione
eziologica dell’incidente in questione, condanna in solido

‘Maria e Isabella Graziella, quali eredi
di Pasquale, la Tua Assicurazioni spa, in persona

del legale rappresentante pro tempore (incorporante per fusione
la Duomo UniOne ass.ni spa) e la societa Cattolica di
Assicurazione Cooperativa arl, in persona del legale
rappresentante pro tempore,— cessionaria giusto atto di scissione
del 20.4.2011 del portafoglio assicurativo della gia Duomo
UniOne ass.ni spa, - al pagamento a titolo risarcitorio in favore
di Genoveffa, Filomena, Antonietta e
Antonio dell’importo pro capite di E.25.000,00 a1 valori
attuali, oltre interessi legali codicistici calcolati secondo 1 criteri
direttivi precisati in motivazione;
b) condanna in solido Maria, [sabella
Graziella, quali eredi di Pasquale e la Tua ass.ni spa
(gia Duomo UniOne ass.ni spa) a rimborsare le spese di giudizio
di primo grado liquidate: in favore di Genoveffa in
E.391,30 per spese ed E.3.235,00 per compenso professionale,
oltre spese generali nella misura del 15%, iva e cpa come per
legge, con attribuzione in favore del procuratore Avv. Michele
Liguori dichiaratosi antistatario ex art. 93 c.p.c; in favore di
Antonietta in E.36,40 per spese ed E.3.300,00 per
compenso professionale, oltre iva e cpa come per legge, con
attribuzione in favore del procuratore
dichiaratasi antistataria ex art. 93 c.p.c; in tavore di
Filomena in E.36,40 per spese ed E.3.300,00 per compenso
professionale, oltre iva e cpa come per legge, con attribuzione in
favore del procuratore dichiaratasi
antistataria ex art. 93 c.p.c; in favore di Antonio in
E.36,40 per spese ed E.3.300,00 per compenso professionale,
oltre iva e cpa come per legge, con attribuzione in favore del
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procuratore dichiaratosi antistatario ex
art. 93 c.p.c;

¢) condanna in solido Maria, Isabella
Graziella, quali eredi di Pasquale, la Tua ass.ni spa

(gia Duomo UniOne ass.ni spa) e la societa Cattolica di
Assicurazione Cooperativa arl, in persona del legale
rappresentante pro tempore— cessionaria giusto atto di scissione
del 20.4.2011 del portafoglio assicurativo della gia Duomo
UniOne ass.ni spa, a rimborsare le spese del secondo grado di
giudizio in favore di Genoveffa, Filomena,

Antonietta ¢ Antonio liquidate in E.790,44 per
spese ed E.20.848,70 per compenso professionale, oltre spese
generali nella misura del 15%, iva e cpa come per legge, con
attribuzione in favore del procuratore degli appellanti Avv.
Michele Liguori dichiaratosi antistatario ex art. 93 c.p.c.
Cosi deciso in Napoli il 16.2.2021

I1 Presidente est.
dott. Giuseppe lascone Maglieri
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