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n. 867/20 e n.1023/20 r.g.a.c.

REPUBBLICA ITALIANA
IN NOME DEL POPOLO ITALIANO
CORTE D’APPELLO DI NAPOLI
SESTA SEZIONE CIVILE

La Corte d’Appello di Napoli. nelle persone dei seguenti magistrati:

dott.ssa Assunta Presidente
dott. Giorgio Consigliere
dott. Fabio Consigliere relatore

ha pronunciato la seguente
SENTENZA
nelle cause civili riunite iscritte ai numeri 867/2020 e 1023/2020 R.G. - aventi ad oggetto

appelli proposti avverso la sentenza n. 2545/2019, emessa dal Tribunale di Torre 2
Annunziata in data 21.11.2019, nel procedimento n. 3947/2016 - vertenti %

tra %
Generali Italia spa (C.F. ), in persona del Ir. p.t., rappresentato e difeso :
dall’Avv.to Erasmo elettivamente dom.to presso lo studio del proprio difensore. in

appellante nel giudizio 867/2020-appellata nel giudizio 1023/2020

Emessa Da: ARUBAPEC PER CA DI FIRMA QUALIFICATA Serial¥: 195chdele1f4a792006d5083844bdSf1

: .

o

Angela (C.F. . rapp.ta e difesa dal’Avv.io Vincenzo g
Liguori, elettivamente dom.ta presso lo studio del proprio difensore in Napoli, Centro g
Direzionale, Is. F4; = 5:;
appellata nel giudizio n. 867/2020 - appellante nel giudizio 1023/2020 % ;
nonché =
Vincenzo (C.F. ), rapp.to ¢ difeso dall’Avv.to :f) ;
, elettivamente dom.to presso lo studio del proprio difensore in Castellammare di E 3
Stabia (NA), Via Roma n. 51; 5 é

appellato in entrambi giudizi riuniti
CONCLUSIONI

Per la Generali Italia spa: come da note di trattazione scritta;

Per Angela: come da note di trattazione scritta;

Firmate Da
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Per Vincenzo: come da note di trattazione scritta.
RAGIONIDI FATTO E DI DIRITTO DELLA DECISIONE

1. Premessa

Angela, nel giudizio di primo grado, deduceva che: a) in data 22.01.2009, mentre si
accingeva ad uscire dal negozio di abbigliamento denominato “Intimita Kids”, ubicato in
Pompei, Via C. Alberto, Traversa 13, scivolava e cadeva al suolo sul pavimento
completamente bagnato; b) il pavimento posto alle sue spalle era stato lavato con acqua e
sapone e non asciugato; ¢) non vi era alcun segnale di pericolo e la scivolosita del
pavimento non era percepibile.

Secondo ['attrice, vi era responsabilita contrattuale del titolare del negozio, Sig.
Vincenzo, ai sensi degli artt. 1176 e 1218 c.c., nonché responsabilita extracontrattuale ai
sensi dell’art. 2051 ¢.c., quale custode, ad ai sensi dell’art. 2050 c.c. ed in ogni caso in
forza degli artt. 2043 € 2049 c.c..

Cio posto, Angela citava in giudizio Vincenzo per sentirlo dichiarare
responsabile del descritto sinistro - in via principale a titolo contrattuale ed in via

subordinata a titolo extracontrattuale - e per "effeito sentirlo condannare al risarcimento

5d5hE38440dB0

dei danni.

Parte attrice ha chiesto: “4. con sentenza non definitiva: ® accogliere la domanda attrice; g
dichiarare in via principale Uinadempimento contrattuale del Sig. Vincenzo ex §
artt. 1175, 1176, 2° comma, 1218, 1228 e 2 D.lgs. 6/9/2005 n. 206; e dichiarare solo in via ;?
gradata la responsabilita oggettiva extracontratiuale del Sig. Vincenzo ex art. :

2051 c.c., in ordine alla produzione dell ’evento darnmoso per cui é causa; e dichiarare solo
in via ancor piu gradata la responsabilita oggettiva extracontrattuale del Sig.
Vincenzo ex art. 2050 c.c., in ordine alla produzione dell 'evento dannoso per cui é caunsa;
e dichiarare solo in via ancor piu gradata la responsabilita extracontrattuale del Sig.
Vincenzo ex artt. 2043 e 2049 c.c., in ordine alla produzione dell evento dannoso per
cui € causa;  dichiarare solo in via ancor piu gradata l'inadempimento contrattucale ¢/o
la responsabilita extracontrattuale in ordine alla produzione dell’evento dannoso per cui é
causa in base a qualsiasi altra norma dell ordinamento, e condannare genericamente il
Sig. Vincenzo e, in caso di chiamata in causa di eventuali imprese di
assicurazione o di loro costituzione volontaria ed in caso di inerzia dell'assicurato,
condannare genericamente e direttamente anche tali imprese di assicurazione, ex art.
1917, 2° comma, ultima parte, c.c. ed eventualmente previa surroga nei diritti
dell assicurato, ex art. 2900 c.c.. ol risarcimento in favore dellistante dei danni hutti
subiti; ¢ condannare, altresi, il Sig. . Vincenzo e, in caso di chiamata in causa di
eventuali imprese di assicurazione o di loro costituzione volontaria ed in caso di inerzia
dell assicurato, condannare direttamente anche tali imprese di assicurazione, ex art. 1917,
2° comma, ultima parte, ¢.c. ed eventualmente previa surroga nei diritti dell ‘assicurato, ex
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Pertanto, ferma la maggiorazione gia riconosciuta, vanno riconosciuti separatamente i
compensi inerenti alla fase di studio ed introduttiva, atteso che il procedimento n.
1023/2020 ¢ stato trasmesso dalla quarta sezione della Corte, senza preventivo
svolgimento di significativa attivita, all’intestata sezione. con provvedimento del
23/26.6.2020 (la riunione, come visto, ¢ avvenuta in data 6.11.2020).

Infine, tenuto conto delle richieste, va detto che all'avvocato sono dovute, oltre al rimborso
delle spese documentate e di quelle forfettarie generali (non strettamente inerenti alla
singola pratica ma necessarie per la conduzione dello studio), altre spese che sfuggono ad
una precisa elencazione ma che di fatto sono sostenute dal professionista nello svolgimento
del singolo incarico (tra le quali, gli esborsi per gli spostamenti necessari per raggiungere
'Ufficio giudiziario in occasione delle udienze o degli adempimenti di cancelleria, diversi
da quelli per viaggio e trasferta di cui all'art. 27 del d.m. n. 55 del 2014, 1 costi per
fotocopie, per l'invio di email o per comunicazioni telefoniche inerenti l'incarico e
sostenuti fuori dallo studio); tali spese sono liquidabili in via equitativa per I'impossibilita
o la rilevante difficolta di provare il loro preciso ammontare nonché in considerazione
della loro effettiva ricorrenza secondo 1"'id quod plerumque accidit" (Cass. civ. Sez. Unite
Sent., 27/11/2019, n. 31030).

Al sensi di quanto previsto dall’art. 1-quater dell’art. 13 del DPR 30.5.2002, n. 115, cosi
come inserito dall” art. 1. comma 17, L. 24 dicembre 2012, n. 228 ed applicabile, ai sensi

del successivo art. 18, dal trentesimo giorno successivo alla data di entrata in vigore della

4b5092da59e2a000

legge, “quando l'impugnazione, anche incidentale, ¢ respinta integralmente o ¢ dichiarata
inammissibile o improcedibile, la parte che l'ha proposta é tenuta a versare un ulteriore
importo a titolo di contributo unificato pari a quello dovuto per la stessa impugnazione,
principale o incidentale, a norma del comma 1-bis. Il giudice da atto nel provvedimento
della sussistenza dei presupposti di cui al periodo precedente e l'obbligo di pagamento
sorge al momento del deposito dello stesso™.

La Compagnia va dunque dichiarata tenuta al versamento.

P.Q.M.

La Corte d’appello di Napoli, definitivamente decidendo. sugli appelli proposti avverso la
sentenza n 2545/2019, emessa dal Tribunale di Torre Annunziata in data 21.11.2019 nel

CATA PER MODELLO ATE Se

procedimento n. 3947/2016, ogni contraria istanza ed eccezione disattesa, cosi provvede:

1 CA DI FIRMA QUALIF

0 Da: CA DI FIRMA QUALIFICATA PER MODELLO ATE Se

s rigetta [’appello proposto dalla Generali Italia spa;

Emesso Da: ARUBAPEC PER CA DI FIRMA QUALIFICATA Serial#: 195c3de0e{4a792006d5083844hdd1

¢ accoglie per quanto di ragione ["appelio promosso da Angela ed in parziale
riforma dell’ impugnata sentenza:

a) condanna Vincenzo al pagamento in favore di Angela della
complessiva somma di euro 44,697,00 oltre la rivalutazione e gli interessi,
come in parte motiva (della sentenza di primo grado). Sulla somma cosi
ottenuta vanno applicati gli interessi legali dalla presente pronuncia al saldo;
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b) condanna Vincenzo al pagamento, in favore di Angela delle
spese di lite che si liqguidano in euro 9.360,00 per competenze professionali ed
euro 843,66 per spese oltre accessori come per legge, con distrazione in favore
del difensore;

¢) pone le spese di c.t.u. in via definitiva a carico del convenuto;

d) condanna la Generali ltalia s.p.a., in persona del legale rappresentante p.t., al
pagamenio in via divetia in favore dell ativice, ai sensi del Il comma dell ‘art.
1917 c.c., di tutte le somme di cui ai capi a), b) e ¢);

e) condanna la Generali ltalia s.p.a., in persona del legale rappresentante p.t., al
pagamento, in favore di Vincenzo delle spese di giudizio che si
liquidano in euro 5.000,00 per competenze ed euro 239,00 per spese, oltre
accessori come per legge;

e condanna la Generali Italia spa e Vincenzo, in solido tra loro, al
pagamento delle spese di lite sostenute da Angela nel presente grado di
giudizio, che liquida in euro 1.008,5 per spese ed euro 20.360,79 per compensi
(euro 3.476,00 per fase di studio e fase introduttiva per il giudizio 1023/20 + euro
16.884,79 - di cui euro 9.991,00, aumentato del 30 %, ex art. 4, commu 1 bis e 2,
D.M. 55/14 - per il giudizio 867/20), oltre rimborso forfettario nella misura del 15

21{4a792006d50838440d90

% sui compensi, iva e c.p.a. come legge, con distrazione delle spese, ex art. 93 cpc,
in favore del difensore;

e condanna, in ogni caso, la Generali Italia spa al pagamento in via diretta, in favore

dell’attrice. ex art. 1917, comma 2, c.c.. delle somme indicate al capo che precede e

dovute anche da Vicenzo;
¢ condanna la Generali Italia spa al pagamento delle spese di lite sostenute da
Vincenzo nel presente grado di giudizio, che liquida in euro 200,00 per spese
ed euro 16.464,3 per compensi (euro 3.476,00 per fase di studio e fase introduttiva
per il giudizio 1023/20 + euro 12.988,3 - di cui euro 9.991,00, aumentato del 30 %,
ex art. 4, comma 1 bis, D.M. 55/14 - per il giudizio 867/20), oltre rimborso

forfettario nella misura del 15 % sui compensi, iva e c.p.a. come legge, con

2R CA [N FIRMA QUALIFICATA Serial#

distrazione delle spese, ex art. 93 cpc, in favore del difensore;
e da atto della sussistenza dei presupposti per ritenere la Generali Italia spa tenuta a -

versare un ulteriore importo a titolo di contributo unificato pari a quello dovuto per

Emesso Da: ARUE

la stessa impugnazione.
Cosi deciso, in Napoli, in data 6.4.2023.
11 Consigliere estensore
dott. Fabio
Il Presidente
dott.ssa Assunta
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